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PREFATA.
Prelegerile urmitoare trebuesc privite numal
.ca simple schite, iar’ nici de cum ca tablourl

terminate. Aveam inainte de toate 'n vedere, s&
desvolt pe cat cu putintif mal clar gi cu pilde
izolate, anumite principii fundamentale gi impor-
tante, indrigite de mine de mal bine de doud
decenil. Desvoltarea mai departe a acestor prin-
cipi! rémane reservati unel serii de lucrir! cari
pe cat 'mi va sta ’n puterile mele vor urma

unele dupa altele.

' Desi aceste preleger! sunt, dup4 cum am spus
numal schite, totusi nu trebuesc ‘considerate ca
nisce lucriiri superficiale, cicl ideile ce alchtuesc
a lor temelie, sunt isvorite din l4untrice expe-

Sriente, dintr'o munci giluptd de anf de dile. Le-
“am examinat necontenit, pani s% ajung la con-
. vingerea, ci primitiva intuitie e 'n stare si suporte
=gi o obiectivd critich.

= Sunt buni-oari dou& decenii, de cand mi se
sdesvalui mie, care pe atunci eram de doué-decide
anl, printr'un cuvént a luf Cristos, i 'n legiturs
Ecu proprif experiente launtrice, caracterul lui

£
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Hamlet. Astd-¢f inci, m& bucurd faptul ci, pé-
verile mele, despre cea mal profundi tragedie a
lul Shakespeare, pérer), sustinute acum gease saii
opt ani, in diferite scrierisi preleger!, castigd din
ce in ce mai mult teren, si ci aceste parerl, cu
mal mult sai mal putine modificiri, aii fost
primite ca juste gi ait fost intrebuintate in cele
mal nol lucréri asupra acestul obiect, in , William
Shakespeare“ al lul Georg Brandes, gi 'n ,Ham-
let al luf Shakespeare“ de Kuno Fischer, la
primul cu, la al doilea f4rd mentionarea numelul .
meil, duph ce aceste ale mele p#reri, ait fost
admise 'n cea mai mare parte de Theodor Lipps
in ,Filosoficele caete lunare“.

Repetarea acelorag idel, ficutd pe alocurea, si
se puni pe seama nizuinte! mele, d’a ex-
prima 'n urmitoarele prelegeri, anumite principil
pe cat cu putinth mal clar. Aceasti repetare
mal are de scop, s& alciituiasci pe cAt se poate
fie-ce prelegere ca un singur tot. O profundd
tratare a importantelor cestiun! n’am avut ’n
vederes’o fac in acest restrins spatiil, ea rémane
reservati dupi cam am spus-o unef publicatiunt
ulterioare.

H. T.
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Simtiméntul artistic i activitatea artistici
a omului genial,

Schopenhauer a dis: ,Genialitatea nu este nimic
alt-cova, decat cea mal perfecth obiectivitate, adich
directiunea obiectivd a spiritulul In opositie cu
cea subiectivll, cu cea referitoare la propria {1 per-
soani.“ Goethe declari: ,Primul gi cel de pe
urmé lucru ce se cere de la genili, este iubirea
de adevér. Ambil,. Schopenhauer ca gi Goethe
trebuesc s fie competintl In aceasti chestiune,
ciicl améndal aii fost oameni geniall. In ce raport
sti acum pireres unuia cu a celuf-lalt? Firea
geniulul sti ea ’'n obiectivitate sall in iubire de
adevér ? Hotlirirea nu e grea: efi unul, admit
ambele réspunsuri; objectivitate si iubire de ade-
wor, nu sunt decAt doud numirl diferite pentru
unul §i acelag mod d’a fi. Pentru a putea ju-
deca obieetiv asupra unel cestiunl, trebue si mé
rxidic pAn& la un anumit grad d’asupra cestiunei;
trebue si am in vedere mal mult descoperirea
adevératel stir! de luerurl, simpla stabilire a
adevérulul, decat faptul ca, starea de lucrurf ce
ar results, s aibd o anumita formi ce s careapunds
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une! dorint! personale. De’ndatd ce nu mai sunt
d’asupra cestiunef, numal sunt obiectiv gi atuncl
nu ‘m! mat pasi de adevér. Dach prin urmare din-
tr'un inceput nutresc dorinta personald ca lucrul
s4 fle aga sail alt-fel, numal sunt nepartinitor In-
tru cercetarea cestiunef, sunt necinstit, fie conscient,
fle inconscient. Cinste, iubire de adevdr gi obiecti--
vitate, sunt prin urmare notiuni ce se acoper.
Ort gi cine are vrun interes personal in cestiunea
dat4, ‘'este banuit de la ’nceput ci o va interpreta
fn favorul seli. Cu cAt acest interes personal va
fi mal mare, cu atat mal mare va fi gi pornirea
de a concepe’ obiectul respectiv in chip unilateral,
subijectiv. Acolo unde intr# ’n joc interesul per-
sonal, subiectivitatea si. egoismul, acolo iubirea
de adevér se duce draculul. Daci prin urmare
egoismul, subiectivitatea $i minciuna sunt surori,
opusul egoismulul, (altruismul), interesul pur, o-
biectivitatea, sunt in cea mal stransi leghturi
cu adevérul. Dach egoismul orbegte pe om, il
face incapabil d’a recunoagte adevérul, daci omul
egoist este prin urmare omul mirginit, apol d’im-
potrivé iubirea face pe om pitrunddtor, ghicitor,
intuitiv. Omul iubitor este acela, ciruia de la sine
adevérul i ese inainte; omul iubitor este acela
care vede nepdrtinitor, drept, obiectiv, este ’n
acelag timp omul genial, ciic! impreun# cu Schopen-
hauer declar : Genialitatea nu este nimic alt ceva
decat cea mat inalth obiectivitate, si impreuns cu
Groethe:iubirea de adevér, e primul lucru ce’l putem
cere de la genili. De vreme ce obiectivitatea gi
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iubirea de adevér se reazimi pe acea directiune a
spirituluf pecare o numim iubire, ’n opositie cu
egoism, pot susgine: cati jubire este intr'un om,
atata genialitate, cAt egoism, atata mérginire.
Permitet!’'m! de a v& limuri acest adevér mal
intaiti pe tirimul estetic. Prima conditiune a acti-
vitétel unut artist, este sentimentul s&ii artistic.
(Artistul nu poate produce daci n’a primit in sine
mat d'inainte cele mal variate impresiun).jGoethe
care ar putea fi competinte gi 'n aceasta cestiune,
declari: ,Sedice adesea orf spre lauda artistulul,
ci el are totul din sine insugf. De n’ag trebui
s’aud mereti lucrul acesta! D’aproape v&dute, pro-
ductiunile unuf ast-fel de genili universal, sunt
de cele maf multe or! reminiscente; cine are ex-
perientd, poate dovedi faptul acesta in detalil.“
Felul activititil, e hotérit asa dar in mod ne-
mijlocit de felul impresiilor ce le primesce artistul.
Pentru a putea picta genial, trebue inainte de
toate s ved! genial; pentru a putea compune’n
mod genial, trebue mal Intaiti si audl genial.
Mijloacele auxiliare, talent in executiune, exercititi
artistic, autoeducatiune, sunt f4rs ’ndoiald momente
foarte importante in des#virgirea unel opere, nu
vin ins4 ’'n consideratie, decAt in al doilea rénd.
Cunoascef! mult citata expresiune a luf Lessing,
¢4 Raphael, chiar dach din nenorocire, s'ar fi niscut
tara maini, ar fi fost totugl cel mal mare geniti
in picturi. De ce? Fiind-ci si firi maini, ’i-ar fi
rémas geniala lui vedere, dumnedeiescii luf ocht,
in car! strilucea lumea ’n ideald frumusere. WA



- 4 —

nele-f slujeali numal, pentru a reda ceia ce vedea;
ciici ceia ce vedea il umplea de acea ripire, care
face pe om creatrice, il face si retind diferitele
impresiuny, mal Intaili pentru sine, apol pentru
cellaltl. Deosebirea dintre omul genial gi omul
méirginit, st4 prin urmare ’n chipul deosebit al
sensatiunilor, al primirel impresiilor sim{uale. Daci
buni-oard un taur gi un Raphael vor privi un
peisagili, peisagiul rémane acelag, dar ceia ce
se schimbi, este impresia ce o primesc améndol.
Taurul probabil va vedea ’n peisagiii, numal un
amestec de pete culorate, cam in acelag fel cum
infatigeaz4 lucrul, unif din pictoril naturaligti din
diva de agi. Un Raphael insi, va vedea cele mal
delicate nuante de culorl, cele mai fine nuante de
umbri si lumin#, el va urméri conturul persoa-
nelor §i diferitele linii; toate aceste culori, luminY
si linii, vor degtepta simtiménte armonice 'n su-
fletul sél7 pentru un Raphael, intregul peisagiit
“vorbesce o limb& pe care taurul n’o pricepe, pentru
ci vede numal pata cea verde, ce-I insemneazi
nutret. Pentru a’gi putea face cine-va o ideie despre
genialitatea artistici, trebue inainte de toate
si ia 'n consideratie, modul cum omul inzestrat
esteticesce, lasi s# luereze asupra-l impresiile sim-
tuale, spre deosebire de omul mirginit din punct
de vedere estetic; e nevoie prin urmare de o critici
a simturilor, cum o numesce Goethe. El dice 'n
privinta aceastd: ,Kant ne-a ficut atentl, ci ar
exista o critick a ratiunel, ci acest mare bunpe
care 'l posedd omul, ar avea pricind si se pizeasci
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pe sine insugl. Eti insi ag voi si pun in acelag
sens cestiunea nevoief unef criticl a simturilor, daca
¢ vorba ca arta 'n genere, gi cea germani ’n special,
si se reculeagh gi si propigeasci cu pagl tm-
bucurator.“ A o

In ce legituri std acum chipul genial al sen-
satiunel gi al impresiunel, cu obiectivitatea pe
care Schopenhauer o pune ca semn distinctiv al
geniului ? In ce legituris sti mal departe acel
chip genial al sensatiel gial impresief, cu iubirea
de adevér, pe care Goethe o cere de la genit,
precum si cu iubirea, 'n opositie cu egoismul, pe
care am dedus-o ca o flreasch caracteristici a geniu-
lu¥? Pentru a r&spunde la aceste intrebir], permi-
tetl 'mi d’a intra mal aménuntit In procesul sufle-
tesc al sensatiilor sali al primirel impresiilor sim-
tuale. Mal intailt observares, c&’'n psichologie s’a
convenit a se deosebi dup4 "nteles cuvintele sensatie
§i sentiment, in aga chip Incat, prin sensatie si
se 'nteleagi simpla primire a impresiilor simtuale,
iar prin sentiment, acea stare sufleteasci de plicere
sali durere, agrement sail desagrement, care e ‘n
legiturd cu ori-ce primire de impresil simtuale,
ca gi cu orl-care alt4 activitate psihicd. Bun#-oara
de vet! intalni pe strada pe o dami, cy o rochie
purpurie, 0 manta verde gi o palarie galbena, atunci
psichologul, va numi sensitie, simpla perceptiune
a culorilor rogiti, verde si galber. ; neplicerea insa
ce e 'n legituri cu aceasta perceptiune, cu aceasta
combinare de culorl, este un sentiment.

Dati ‘ml voe acum si v& descrii un s
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proces psichic, ce se petrece buni oari intr’o fiari,
la privirea priidel sale, pentru a v& putea deslugi
incitugarea diferitelor activitatl! sufletescl, a sen-
satiel, a priceperel, a hotirire! sali a vointel.
Inchipuiti-vé de pildi, c& un tigru ritacitor si
lacom de pradi zliresce intr'un desiy o svelth
gazeld. Ce fel de sentiment fi va ’n leghturi cu
aceastd sensatie visuald a tigrului? Cufunda-se
va el oare 'n aspectul delicatelor membre gi a
gratioaselor migeari ale frumosulu! animal? Se
va nasce deodati cu sensatia visuald a tigrulu¥
gi o voluptate estetici ? De sigur c& nu;si .de ce?
Pentru ci fiara, impinsi de foame, nu poate simti
nicl un interes pentru simpla privelisce numal a
animalulul. D’ impotrivi, impinss de cea mal mare
dorinti d’agl umplea stomacul, nu se poate opri
mult timp la simpla privire. Sensatia visuald
nu e pentru fiard alt-ceva, decAt semnalul care
pune ‘n migcare mai intaili primitiva sa judecata
$i 'n urmd vointa sa. Cu iuteala fulgerulul se
nasce ’'n creerul fiarel, d’'odatd cu impresia visuali,
notiunea intunecatd a unuf obiect ce fagiduiesce
siturare. Ea nu vede gazela 'n drigtlaga-f specia-
litate, ci un exemplar din acel soiil de animale,
cari if servi de hrani. Indati ce fiard a pus in
leghturl sensatia visuali, cu aceasti simpld si
generald representare, a gi sfargit cu sensatia
ca simpli sensatie, si numal stiruesce asupra-i.
De n’ar fi fost In deajuns de puternici sgi de
clari sensafia visuald sali cea auditivi gi olfactics
ce- vin'in ajutor, atunc! tigrul ar ezita d'ocamdati,
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gi-ar intrerupe fuga gi s’ar uita mal cu deamé-
runtul, ca si vadi ce se migch 'n desig, de e o
pradi sall o flari ca gi el. In acest cas de Indoiald,
intr'adevér s’ar opri tigrul la simpla sensatie
visuals, sati la orl-ce alty sensatie simfuald, insi
atat timp numal, cat ’i-ar trebui, pentru ca primi-
tival s8li rationament, si se hotéreascd, daci
trebuie si pumere acest animal printre acelea
carl if servesc de pradi, sail printre acelea carl
i s’ar putea opune, sali ar putea si-1 devini peri-
culoase. Daci se unesce, fle imediat, fie dupd o
ezitare gi examinare, representarea generald a
unel pridi, cu impresia visvald, atuncl prin aceasti
representare, se da directia tendintel de siturare
a animalulul.

Representarea generald a unul obiect de pradd
in legituri cu impresia visuali, este indicatorul
pentru instinctul animalului, d’as! potoli foamea.
Representarea, ideia si notiunea, sunt oare-cum
macagiul care ’ndrepteazf trenul gi instinctul
ce cere satisfacere, ’n adevérata- cale. Arecunoscut
tigrul, ci are o pradi inaintea sa, se nasce i
hot#rirea d’a se arunca asupri- gi d’a o sfagia.
Ast-fel sensatie, recunoascere gi hotérire, se conto-
pesc intr’una. Sensatia devine recunoascere, aceasta
devine decisiune, care la réndul et duce la fapt.

Principalul in tot acest proces lduntric, rémane
pentru fiari( dorinta d’a se situra, gi aceastd
dorintd ia ’n serviciul ef, activitatea sensatiel, a
cugetirel gi a actiunel, Sensatia visuali, orin-
duirea eI ‘n nofiunea generald a unul CMRLL W
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procuri siturare, migcarea citre.acest obiect,.sunt
momente subordinate, mijloace pentru scop,;nu
scopul insusgt. Nicl pentru simpla privire a ga-
zelel, nict pentru simpla operatiune de ideY, pentru
recunoascerea gazelel ca obiect de pradi, nicl
pentru migclirile ficute ca s’o ajungh, pentru
nimic din toate acestea n’are fiara interes; numal
8i namal pentru sHturare. Sensatie, judecatd si
actiune, sunt momente subordinate vointel,
g’anume unel vointi egoiste. St tigrulacum cugazela
intr’un raport subiectiv, saii obiectiv ? Faréindoiald,
ci subiectiv. Dup# expresiunea lul Schopenhauer;
subiectivh este directiunea spirituluf referitoare
la propria’tl persoany, adicd la vointa’tl egoista.
Subiectiv i egoistic, ¢ dect unul gi acelag lucru.
Intocmal ca gi filara se poartd gi omul, intru
cat e subiectiv $i urmiresce interese egoiste.
Nicl el nu se va opri la simpla privelisce, la simpla
gandire gi intelegere, nicl la actiunea curati, ac-
tiune ce ‘gl poartd scopul in sine, ci sensatiile
simtuale, Lintelegere si actiune, it sunt mijloace
pentru scop,, mijloace d’agi indeplini vointa-1 e-
goistd, mijloace de a’st satisface egoismul. . .
Pentru a te cufunda in simpla privire a unut
obiect, pentru a rémane cu tot interesul la o
impresie sim{uald, la o anumiti sensatie, trebue
ica sufletul téit s& fie slobod d’ori-ce interes per-
sonal, subieetiv gi egoists Intru cat acesta intri
’n joc, intru atat omul ca gi animalul, nu cauta
in ori-ce impresie simtuald, decat insemnitatea
el pentru binele s&it personal, pentrn a’sl orindui
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dup4d dénsa, atitudinea sa practich. GHsitu-s’a
aceastd Insemnitate, atuncl persistarea 'n acea
sensatie, nu ’gi mal are rostul. Inchipuiti-vé buni-
oari ua lemnar, al cirul unic interes e, d’'a cas-
tiga cat ma! mul{l banl. Omul voesce si cumpere
o pidure pentru thiere, g0 examineazi. Ce se
intampld ’n el cu ocasiunea aceasta? El se va
~ uita cu atentie la numérul pomilor, ’sf va nota

felurile de lemn, ’§1 va face socoteala 'n gand,
cat poate castiga, va privi tot ce e in legaturd
cu negotul séli, gi cand va fi isprivit cu aceasta,
va pleca. Védut-a el pidurea? Nu; presupunénd
ci are numail un interes practic egoist, n’a vézut
decat castigul s&ii.

La privirea pidurel, s’a oprit atat timp, cat
era de nevoie pentru a fixa folosul séii eventual.
Licuricit fugary, figiitul incet si visitor al frun-
zelor, isvorul murmuritor, cantecul paserilor, de-
licata gopirli, care fuge printre frunzele cizute,
toate acestea il lovesc audul gi v&zul, insi sir
inapol fard de efect, nu gisesc intrare ‘n sufletul
stil. Interesul omulul e ’ndreptat asupra unul
punct cu totul altul, ochiul gi urechia sa, nu
vede si n’ aude decat ceia ce e 'n-legituri cu
acest interes; tot ce e stréin de acest interes si
voiesce sk intre in sufletul séii, e oprit chiar la
prag, citcl toate sensatiile simtuale, le alegem, le
cernem, le orinduim, fle conscient, fie inconscient.
In flece moment. cand suntem destept!, lucreazi
o imensh multime de impresil asupra simturilor
noastre. Hainels, ghetele, acoperemantul capudsh
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freacd gi apasi pielea noastri; piméntul pe care
'l chlcim, scaunul pe care gedem, masa de care
ne rizimim, degteapth sensatil de apisare;. cu-
rentul de aer, ce ne lovesce fata pune 'n migcare
d’odatd si sensatia de tact, ca gi pe aceia de
temperaturd; inaintea ochilor nogtril se migci de-
osebitele obiecte la urechia noastri ajung diferite
sunete, sicu toate acestea, multe, ba putem spune
chiar, cea mal mare parte din aceste escitart
simguale, nu le observim, de vreme ce atentia
noastri e ’ndreptati asupra une! sensatil - anu-
mite, ce e 'n leghturd cu interesul respectiv ce
'l avem atuncl.

Printre multele escitir! simtuale, car! ajung
la nel simultan, se face decl tot-d’auna o alegere-
preferind pe unele i aducéndu-le 'n lumina clard
a consciintel noastre, pe altele dandu-le la o parte
impedicandu-le, astfel in cat nu pot veni in con-
sciint¥, decat putin sati de loc. Aceastd alegere
intre multele si simultanele escitatiuni simntuale,
std sub directa influen{d a vointel consciente sail
inconsciente a omulul, a tendintelor, aplicatiunilor,
intereselor, a intregulul st caracter. Aga de pildd-
omul egoist care referi totul la propria-1 persoani,
ori de cate orl i se pun in migcare simgurile, ou
se va gaudi decat la sine insugl, nu va vedea si
nu va audi, decat ceia ce e ’'n leghturd cu inte-
resele sale egoiste, va fi prin urmare restrins,
mirginit prin firescul sél egoism, in intrebuin-
tarea simturilor sale. E orb g§i surd pentru orl
§i ce trece peste interesul proprief sale persoane.



Ag voi si’mpletesc aci, pentru mal bund inte-
egere a acestor procese sufletescl, o scurtd des-
voltare psichologic#, despre insemnitatea senti-
mentulul. Sensatie diceam mal sus, se numesce
simpla primire a impresiilor simtuale; sentiment

+ insi, plicerea sall neplicerea, agrementul saii des-
agrementul ce e ’n leghturl cu sensatia. De sigur
¢4 plicerea si durerea, agrementul gi desagremen-
gu_l@nu insotesc numal sensatia, ci sunt de ase-
menea ’‘n strinsd legitury cu idel, cu migcarl vo-
litionale, sunt unite 'n genere cu intreaga activitate
sufleteasch. O ideie absurdd si nebuni, degteaptid
neplicere, una spirituald gi Inteleaptd ne face pli-
cere. O pasiune ce mé stipanegte poate 'n anu.
mite conditiunf si mé faci si sufer cea mal
mare durere ; o hotérire buni, cinstiti, mé& poate
face si ’ncerccea mal mare bucurie. Sentimentul
placerel gi al durerel, al agrementulul gial desa-
grementulul, fn cele mal osebite ale sale nuante,
este prin urmare vecinicul Insotitor al intregel

“activitatl sufletescl, decl al tuturor sensatiilor, idel
gi tendinte. Orf-ce activitate insd, are o tinth, si
ori-ce activitate are de basi tendinta d-a ajunge
la aceastd tintd, Orl-ce apropiere de ea, e unitd
cu placere, ori-ce ‘ndepirtare, cu durere. Se afls
sufletul in vr’o activitate oare-care, spre pilda in
a sensatiel, a primirel impresiilor simtuale, in a
intslegerel, a recunoasceref, a orinduirel impresiilor
simtuale sub represent#r! generale, sali in aceia
a vointel, a deciderel, se afli sufletul dic, in una
din aceste activit#{f, apof in leghturd cu ori-ee
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apropiere de tinta propusi, va i o plicere, orl-ce
‘ndeplirtare de la aceastd tintd, va fi unitd cu du-
rere. De obiceill se dice, c& amul voesce ceia ce-
face plicere. In realitate omul simte o plicere,
cand dobéndesce ceia ce voesce, lucrul asupra ci-
ruia, conscient saii inconscient, sunt indreptate
nizuintele-1 firesei. Tigrul de aceia nu simte
plicere la simpla privire numal! a gazelel, fiind-
ci nu voesce aceasti privire, ci voiesce carnea
gazelel. De-ar vedea gazela, far' a se putea apro-
pia de dénsa, de sigur ci aceasti privelisce ‘I-ar
umplea nu de plicere ci de turbare. Tot ast-fel
vederea unel piduri frumoase, pe care un concu-
rent ’i-a cump#rat-o d’inaintea ochilor nu ’l-ar trans-
porta pe lemnar intr'o dispositie de plicere
estetich, ci fari indoialt de urd, de necaz. De
vom vedea prin urmare, ci un om gisesce pli-
cere 'n simpla privire a unuf obiect, putem admi-
te atuncl, ci el, po cat timpva dura aceasti
plicere, voesce numal priveliscea aceasta, gi ni-
mic alt-ceva. Putem admite prin urmare, ci o-
biectul dat, nu’l intereseazé din puunct de vedere
material, subiectiv sail egoist, c¢i d’impotrivé, din
punct de vedere ideal, obiectiv, altruist; putem
admite maf departe ci el este un om genial,
genial cel -putin in momentele nnel ast-fel de pri-
virl obiective. Omul genial se densebesce de cel
ordinar gi mediocru numal prin faptul c& posedi
aceastd stare de cufundare desinteresatdin simpla
sensatie, In mod continut gi intensiv, pe cand omul
mediocru numal trecétor si’n urma unuf anumit im-
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puls se uit pe sine gi neveile-f pAméntesct, pentru a
fi absorbit ou totul in privire, audire saii fanta-
sie, pentru a putea gusta suprema fericire a
ynel divinitht), a geniuluf, a spiritulul curat, ce nu
are nevoia si se caute pe sine cu frici in propriul
sell eil, pentru ci se regisesce 'n-intregul univers, -
Schopenhauer dice cu privire la aceasta: ,,De gi ge-
niul const4 ’'n putinta d’a fi subiect curat al recu-
noascerel, adich de ase absorbicu totul desinte-
resat in privirea unul obiect, trebuie totugl ca
aceasti putinti si residi intr'un grad mal mult
sait ma! putin intens, into{l oamenii, cleci alt-

mintrelea el ar fi tot atat.de putin in stare si
- guste operele de arts, cat gi s le produch, gi tot
ast-fel n’ar avea absolut nicl o susceptibilitate
pentru frumos g§i sublim;ceva mal mult, aceste
cuvinte nici n’ar avea inteles pentru dénsil.
Trebuie prin urmare si presupunem ca existand
in tofl oamenil, afari numal daci nu sunt gi unil
carl si nu fle capabill de nict o placere estetich,
acea posibilitate d’a recunoasee ’'n. obiecte,ideile
lor, @’a se putea desbriica pentru moment de per-
sonalitatea lor. Geniul nu- intrece, decAt prin
mal marea intensivitate gi duratd a acelel recu-
noascerf, care-l permite a’gl pastra reflectiunea
neoesars, pentru a putea repeta cele védute, intr'o
oper& arbitrara gi care repet.are este insigl opera
de arta.“

Aceasta absorbire desinteresath in admirarea
obiectulul, este identick ‘cu iubirea péntru acel
obiect. E suficientd simpla privire a acestul ook,
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pentru a’mi degtepta placerea, atunci insemneazi
aceasta, ci voesc si am obiectul aga cum e el,
nu'l vreali nimicit, schimbat, incorporat cu mine,
ci’l voesc ne atins in existenta sa, m& bucur de
simpla’l existentd, cu alte cuvinte, il iubese.
,lubirea,“ dice Spinoza, ,este plicerea units cu
ideia unel cause externe.“ ,Amor est laetitia con-
comitante idea causae externae.“\lIubirea se nu-
mesce voin{a referitoare la existenta altuia; ego-
ism e vointa ce are ca {intd numal propria-ne
persoand.,Nu iubesc un obiect, fiind-ch e frumos,
ci flind-cd il iubesc, 'mi pare frumos. Dach il
iubesc, voesc ca el si existe, si inainte de toate
voi observa’'n infitigarea-1 extern#, acele lucruri -
carl contribuesc 8i pe car! se reazéma a lul po-
sibilitate de existentd, cu alte cuvinte, armonia,
conlucrarea armonici a partilor sale.;

Pe aceasti armonie a pértilor, si pe acordul lor
fntr’un tot plin de viath, se reazini intreaga fru-
musete; sali mal bine zis, frumusetea nu e nimic
alt-ceva, decat tocmal acea armonie, acea unitate
’n multiplicitate, acea ordine 'n varietate. Schiller
vorbesce intr'un loc din disertatiunile sale este-
tice, despre acele dispositil, in cari, chiar nisipul
de sub picioarele noastre, ne apare frumos. Mé
‘ntorc acum la punctul de la care am plecat,
cand sustineam c# chipul cum se vede gi s’aude,
chipul cum, se primesc impresiile, constitui ge-
nialitatea artistici. Obiectivitatea i iubirea, este
ceia ce face pe omul genial si se cufunde intrun
obiect, si se dea cu totul impresiunel ce acest
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obiect exercitd asupri-l.; Cu cAt mal mult Insé
ne deddm in chipul acesta obiectelor ingigl, cu atat
mal mult ne spun ele, éu atat mal mult ne des-
viluesc ele firea lor liuntrich, cu atat mal mult
ne apropiem de adevéry De aci cuvintele lul
Goethe: ,Primul si ultimul lucru, ce se cere de
la genili, este iubirea de adevér.“ Dar ce este
adevérul ? Adevérul este unitatea universali a
spiritulul. Adevér, este faptul ci tot! oamenil,
toate animalele, toate plantele, ci intreaga lume
védut#, nu e decat Infitisarea unef smgure fiinte,
pe care o numim Dumnedeii.

Oamenil, animalele, plantele i obiectele 'n apa-
rentd neinsufletite, nu sunt- decat trivestirea,
mascarea divinititel. De vreme ce Dumnezeii e
cuprins in toate, despartirea gi deosebirea dintre
fiinte si lucrurl ¢ numal aparentd. In realitate
totul nu e de cat o personalitate sail o unitate
spirituals, cum vom voi 8’0 numim. Dup4 apa-.
rentele externe, flintele si lucrurile ’s deosebite
intre ele; unitatea lor ins#, este adevérul. Cu
cat mal mult va pitrunde omul prin aceastd apa-
rent4 externd inliuntru, in firea lucrurilor, cu atat
mal mult va recunoasce unitatea lor, mal intaiil
reciproci gi apol unitatea lor cu propriul seil ei.

\Se va recunoasce pe sine fInsugl, sufletul sii
se va oglindi in ele, dumnedeirea se va concepe
in propria sa lume. Frumusetea este expresiunea
viédutds a acestul raport dintre observator gi lu-
cru observat, dintre subiect §i obiect. Frumusetea
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este unitatea divind in simtire. Geniul artistic
vede si aude cu ochil gi urechile unul Dumnegeti.
Indianul zice: ,Tu est! eli, adici eul metl,
triesce inci odati ‘n tine; eul melt e cu mult
mal mare de cat il scili eil insumf; eul meii nu
se mérginesce numal la propria mea persoan,
ci cuprinde tot ceia ce existd. Daci mor, dispare
numal aceasth singuri form4 a eului meti, pe cand
nenumirate alte forme réman gi se nasc din nod-
Moartea nu mé distruge, cici el triesc in Dum-
nezell gi Dumnezeli triesce 'n totl. Iubirea este -
expresiunea acestul raport; ea unesce ceia ce’n
aparentf e despirtit; ea aduce la ’ndeplinire
frumoasa misiune, ca omul s iasi din finita,
mirginita §i isolata sa personalitate, mirindu’gt
eul sili si primind In a sa vointd, existenta
celor-laltl. Ce alt-ceva inseamni a iubi, de cat a
so inavuti, a cresce, a se méri prin ceia ce iubesce
cine-va. Pentru ce port grija celul pe care-l iubesc,
pentru ce caut si-f procur ce e mai bun, ba la
nevoe 'mi sacrific chiar gi viata pentru el ? De
ce fac toate acestea? Fiind-ci eul med, a devenit
o parte din eul luf; fiind-ci triesc in el, ca i el
in mine dacik mé iubesce. Pot insd si’ml miresce
s fac si creasci necontenit eul mei, prin faptul
ci intind iubirea mea asupra unor cercwri din
ce in ce mal intinse, paAnd ce si primesc in a
mea voin{d, existenta lumel intregl. De aceia
dice - Schiller: - ,,Iubirea dar, cel mal frumos feno-
men in creatiunea ’‘nsufletity, magnetul a tot-
puternic in lumea spiritelor, isvorul pietatel gi al
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celel mai sublime virtutf — iubirea—— nu este de
cat reflexul acestel unice forte primordiale, o
atractie a escelentunlu), bazati pe ¢ momentani
schimbare de personalitate, o.schimbare a fiintelor. (¢
Dacé urdsc, 'mi iall ceva mie insumi, daci iubesc,
devili mal avut cu ceia ce iubesc.... Sunt momente
'n viatd, cand suntem dispugl a strange la
pept ori-ce floare, ori-ce constelatiune ’ndepirtati,
ori-ce verme, orl-ce presupus spirit superior —
o’mbrétigare a intregel naturi, intocmal ca a iu-
bitel noastre....... Omul care a ajuns pan’ acolo,
incat s& culeagi toatd frumusetea, toatd mdrirea,
toatd perfectiunea 'n mic si 'n mare a naturej,
g§i care a isbutit si gHseasch marea unitate a
acestel diversititl, omul acela, s’apropiat de
dumnedeire. Intreaga creatiune e absorbiti in
' personalitatea lul./Daci fle-care om ar iubi pe
| totl oamenil, atuncl de sigur, fie-care ar poseda
lumea.“, Aceasta este expresiunea divinulul simt}-
" mént al geniuluf lul Schiller.

Omul egoist gi subiectiv se fur& pe sine insusi;
de aci mérginirea sa pe tiramul artistic, ca si
pe orl-care altul. Prin faptul ci se iubeste numai
pe sine insusi, prin faptul ci voegte numail pro-
pria-1 existentli, se sir#cesce,/nu cunoasce nesfir-
sita bogitie care ’l inconjoar#, nu cunoasce divina,
ideala frumusete, care-1 striluce pretutindeniinainte,

Obiectivitate g§i iubire, iatd secretul orl-carel
genialititl, prin urmare gi al intuitiel artistice,
Artistul iubeste obiectul pe care ’l privesce, il
voesce existenta; prin urmare nu 'l Privescs

gp5.—-Bib, intern. No. 11, DA
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unilateral, nu are 'n vedere anumite parti carac-
teristice ce-ar putea si aibi un interes practic
pentru dénsul, ci 'l examineazi sub toate rapor-
turile, in toate directiunile carl sunt caracteristice
pentru existenta insusi a obiectulul. Nu vede in
padure ca lemnarul, o simpla notiune, o sumé de
bani, nu, el iubeste obiectul, iubegte p#durea in-
sigi. Simte plicere privind-o, e absorbit de aceasth
contemplare. Vede, aude tot.

Se uit#, ascultd, e 'ncantat de acest peisagiii
de naturi moartd care vorbegte atat de elocinte
inimef sale. Va ciula o expresiune a sentimenteler
sale, si ast-fel se va nasce dupd talentul deose-
bit gi exercitiul artistic al celuf respectiv, o poesie,
un cantec, un tabloli, o statuii. De nu ’f e cu
pulint8 si 'mbrace intr’o formd artistich ceia ce
el simte, atuncl va incerca si se exprime prin
idei abstracte, orl printr'o faptd nobild. Ceia ce
redd artistul, nu e prin urmare o simpls gi super
ficiald imitare a obiectuluf, ci o creatiune liber4,
néscutd sub impresia ¢ obiectulut védut. (Artistul
cu nict un ch1p nu poate inlocui incantitoarea
realitate, cu o simpld imitare, cici aceasta nicl
odatd n’ar ajunge originalul. Din acesti pricin,
artistul creazi o noui realitate, un noil original
sub impresia celuf d’intdiil; aceastdy creatiune in-
riureste asupra-ne, dupé, cum natura a inriurit asu-
pra artistulul.} &

Este o cerint4y caraghioasi si neconvenabild
ce se face artistulul, cand i se impune s4 se tindcu -
totul de modelul siii, si nu faci nimic alt decat
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4 copieze natura, si nu idealiseze si s4 nu com-
pund cu nict un chip, ci si scoati si si redee o
anumiti bucatd din realitate, far’a scadea, far’a
addoga nimic. Aceasta n’ar fi artd, ci un joc co-
pilaresc./Intr'adevér n’ar fi de nic! un folos, si
‘gl-ar gresgi cu totul tinta, de vreme ce o simpl,
moart4d i neinsufletitd imitare, nici odaty nu
'poate ajunge originalul el. Omul iubitor insj,
l’s_ﬁ vede obiectul iubit deja idealisat, deja perfecti-
;onat. Prin faptul c& se cufundi necontenit in fru-
,musetea diferitelor partl, prin faptul acesta, totul
-se fusioneazi intr’o unici armonie, devine o unitate,
un intreg concentrat, o poesie, 0 bucati musicald
isall un tabloli. Simpla gi prosaica redare a uneil
" buchti rupte din realitate, nici nu e cu putinti
artistului- genial. Pentru aceasta nu e nevoie de
un om genial, ci de unul mérginit si prosaic. De
vreme ce acesta ’si privesce obiectul fard dra-
goste, nici nu va aprofunda pértilef launtrice; va
avea 'n vedere numal momentele curat externe.
Obiectul nu-i se ’'nsufleteste, nuf vorbegte, chci
T rémane striin. Ceia ce el nu iubesc, este si
‘mi rémane un ce, altul decat mine, un ce curat
‘extern, striin gi ne’nleles. ¢Artistul genial se
Tegisesce pe sine insugl in obiectul iubit;) omul
prosaic, mirginit, se sgaesce la modelul sé&u, cre-
#nd ci 'l redd, dach insemneazi cate-va insugiri
externe ce 1 sar in ochf, Astfel es la lumind
aele romane, drame gi sculpturf realiste, care’t
fac impresia une! nemdirginite prosaicititi, si a
unet totale lipse de ori-ce sentiment artistic. Ga

4



toate ale lor n#suint! d’a fi naturall, acegt! artigt
devin d’impotriva nenaturall, cticl o simpl8 imitare
a paturef nu poate fi insusl natura si e decl ne
naturald. Omul genial insi, care pricepe natura
'n ale el scopuri, creazi el insugi sub influenta
el, o bucatd de naturi. Omul genial vectnic e
firesc, original, tocmal prin faptul ¢4 nu imiteazi
numal, ci sub influenta siimpresia modelelor sale
creazi ceva din launtrul séit propriii, din natura
sa..Ast-fel trebuesc intelese, cuvintele lul Goethe:
«Tocmal ceia ce oamenilor incul{i li se pare ci
e naturd intr'o operd de arth, tocmal aceasta
nu e natura (naturh externd) ci e omul (naturs
intern4).“

Farad ’ndoiald, artistul genial igi idealiseazi
obiectul séit. Dar prin aceasta oare devine el ne-
adevérat §i nenatural? Nu va corespunde el oare
si mal mult inch obiectulul s&l, prin faptul ci
urmand intentiunilor naturel, il perfectioneazi, il
completeazl, il idealiseazl, il face mai frumos
sali mal caracteristic decat apare privire! prosaice
’n realitate? Am aritat adineaorea, ci din marea
multime de sensatil ce necontenit lucreazi asupri-
ne, atentia néstrd, influentatd de vr'un interes
personal, face o ast-fel de alegere Incat, anumite
sensaif sunt aduse ’n lumina clari a consciintel
noastre, pe cand altele ’s impinse inapoj, sunt im-
tunecate. Mal departe am védut, cum interesul
egoist face pe om si vadi 'n obiecte numal a-
numite pirti caracteristice externe, de ‘nsemnitate
practic, pecand omul desinteresat privesce lucru-
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rile pentru ele ingile, le concepe in chip multi-
lateral si ‘'n momentele lor firescl. Obiectele
nu sunt ficute numal pentru privitorul superficial,
d’impotrivi ele sunt ceva prin ele ingile, ail o
viatd launtrici, pe care o desviilue numal omulul
care le aprofundeazi, care le aduce inainte propriul
lul suflet. Dach artistul prin urmare va representa
numal pirtea curat exterioari, numai impresia
cu totul superficiala ficuta asupra ’i, nu va ’nfitisa
cu aceasta, lucrurile, obiectele insisi, ci numal
superficiala sa impresie subiectivd. Omul mirginit
refers fard ’ndoiald totul la propria-i persoany;
obiectul in sine if rémane striin, numail impresia
externi si subiectivd este prinsi. De va vedea
buni-oard artistul modern, care ‘'n mod gresit se
numesce naturalist, de va vedea acesta, dic, la
o superficiald privire a vr’unuf peisagiil, numaf pete
culorate,le va zugravi ca atare, si ’sf va inchipui ci
cine scie ce ispravi mare a ficut cu aceasti a lul
tendintd naturalistd. De va audi intémplator pe
oameni tinénd o conversatie banal, it vaintrodace
cu aceastd conversatie 'n drama sa, si va numi
aceasta, adevér al vietel. Cum ci obiectele nu
constatt numai din pete culorate, ci ait o formi
de sine stitatoare, cum A oamenil nu vorbesc
numai fleacur! banale ci si cugetd propriit si sesi
exprimi ’'n mod corect $i nimerit, toate acestea
nu voesce si le scie, cci ele nu ’l privesc. Nu
oamenil gi obiectele ingigi il intereseazd, ci nu-
mal superficiala §i exterioara impresie, ce 'f o fac
aceste obiecte, acegt! oameni. Ceva mal O,
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chiar uréisce pe oamenl si obiecte, cici el cu pre-
dilectie cautid intr’énsele pirtile urate, trésurile
meschine, imperfectiunea, lipsa de form#, gregeala. |
Despre arta naturalistd din dinua de agl, ast-fel
cum ea se’nfitiseazi 'n chte-va rele aberatiuni
se poate dice fard ’'nconjur: ast-fel zugrivesce,
ast-fel scrie, ura. Artistul genial, care nu ré
méane stafionar numal lasimpla externa impresie
subiectivi, care d’impotrivd, aprofundeazi cu sufle-
tul s&ii acele obiecte, care patrunde 'n duntrul lor
gi cauth si conceaps nu forma lor externd intémp-
latoare, ci d 'impotrivé firea si existentalor, un ast-
fel deartist, dic, nu va punetemeill pe imperfectiune,
lipsd si greseald a obiectulul, ci d'impotrivd pe
perfectiune, desfivirgire a formel, pe insusirile
caracteristice. Firea si existen{a lucrurilor con-
stali in perfectiune, nu 'n defectuositate; chci pe
cea mal mare desivirgire posibild se reaziméi
existenta, iar pe lipsd, distrugerea lor. Ori-ce
defectuositate se nasce din turburiiri externe,
orl-ce desivirgire pleacA din insagi firea interni
a lucruluf,

Pentru un cristal buna-oari, care se nasce intr’o
massi ce Se récesce, esentialul este forma ; forma
aceasta va ariita o deslivirgitd prefectiune, o acura-
teth exact matematicd. Cu toate acestea, rar
se va ‘ntémpla ca un cristal s'ajungd la aceasty
perfectiune a formei, cicl va fi impedicat in a sa
desvoltare de alte cristale cari vor lua consistenti
'n fiinta sa, sali de alte nefavorabile momente
externe. Dar si intr’un cristal nedesvoltat, intr’un
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fragment, in torso inc4 va recunoasce cercetitorul
naturel forma desivérsitd, ce e fireasch cristalulul
respectiv.

Ast-fel artistul genial nu vede 'n lucruri forma
ce o ail intémplitor, ci pe aceia, care le e fireascs,
pe aceia pe care ar trebui s’o aib8. El vede idealul
citre care tind obiectele, vede ideia, §i p’aceasta

0 represintd. Ochiul iubirel, vede desivirsirea.
Iubirea si perfectiunea sunt la un loc, ca gi ura
si lipsa. Cu sublime cuvinte exprimd Schiller lu-
crul acesta, in scrisorile1 filosofice; el dice: ,S4
recunoascem perfectiunea, ciici atunci ea va de-
veni proprietatea Noastri. S& ne familiarisam cu
inalta si ideala unitate si ne vom uni intre noil
cu o friteascd iubire. S& seménim frumusete si
bucurie, gi vom culege frumusete si bucurie. Si
cugetam luminat, si vom iubi cu foc. Fitl desi-

" virgiti, dup4 cum tatdl vostru din ceruri, desk-

virgit este, dice intemeietorul credintel noastre.

Slaba omenire ingilbeni la aceasti porunch: de

aceia el se exprimi mal deslugit: iubiti-vd unif

pe altii“. Iubirea aduce perfectiune. A iubi, a

dori existenta altuis, inseamny tot-d’odath a voi
ceia ce trebuesce acestel existen{i, a voi con-
ditiunile el.jOri-ce lips8 ins4 ingreuneazi existenta,
ori-ce perfectiune o ugureazi. A voi ca un lucru

88 existe, iInseamn& prin urmare a voi, ca in acel

lucru s8 nu fie nict o lipsi, ca el si corespundi
scopulul, ideiei sale, a voi ca el si fie prin urmare,
pe cat cu putinty mal desivirgit. In ceia ce

iubesc asa dar, vol pune pref in tobt-danma o
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ceia ce e perfect, pe ceia ce corespunde scopului,
ideiet lucrului in sine. In ceia ce urisc, vedea-voil
prin urmare ceia ce exclude sali ingreuneazi
existenta, deci tot ceia ce e lipsh, defect, im-
perfectiune, urat, nefolositor si nerational. Ce va
vedea deci un Raphael, cu dumnedeiasca-i iubire,
intr ’un peisagii? Va vedea tot ce earmonic, con-
cordanti, unitate si ideal. Indepirtatele linif ale
muntilor, massele de nori, ce se ’ngrimidesc,
stancile din primul plan, serpuitorul rii1, intunecoasa
pidure ; toate acestea ’n ale lor lumini culori si
linif pot fi v&dute 'n miide chipuri osehite. Dact
o mie de artigti vor privi acelag obiect, fie care
l va vedea ’'n felul s&l. (Nicf un obiect nu
‘nfatigeazh o singurd si statoruich impresie, d'im.
potrivd fie-ce impresie ce ne-o face un lucru, se
compune din nenumérate alte impresii isolate, ce
nu pot fi concepute simultan cu deplind con-
sciinti. In tot-d'auna se va face o alegere intre
aceste osebite impresiuni, si aceastiy alegere sth
‘0 legiturd cu intreaga personalitate a privitorulul. )
Fie-cine vede, ceia_ ce e congenial cu dénsul.

In ce consti insi perfectiunea unui obiect ?
Perfectiunea dupa cum am védut, este presenta.
conditiunelor de existentd. Dar carl sunt aceste
conditiuni ? Pe ce se reazami existenta unuiobiect ?
Eq se reazdmd.. pe -acordul armonic al pdrfiior
obiectulu? respectiv. Sciut este, ci toate obiectele
sunt compuse, constail din parti isolate, carl numai
prin conlucrarea lor pot da nascere unul tot vietuitor.
Indatd ce o parte se desface, incepe distrugerea
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totuluf, de nu se creazi o compensare a acelel
lipst. Cu cat diferitele par{l armoniseazi mmal
desivirgit intre dénsele, cu atat mal capabil de
existents este ‘ntregul, cu atat mal mult} realitate
are el. Avea cuvént prin urmare Spinoza, cand
dicea ’n etica sa: ,Prin realitate gi perfectiune
inteleg unul si acelag lucru. , Dixi me per realitatem
et erfect.xonem idem mtelllgere

S4 vedem buni-oara un corp omenesc, vii,
cum se ’nfitiseazé el privirel noastre. Vom vedea
capul si trunchiul, diferentiatf intr’un tot armonic;
observim anumite membre la trunchiii, acestea
la réndul lor alcituite din altele; la acestea din
urmé, ca gi la trunchiii gi la cap diferiti mugchi
si diferite ligamente; toate aceste par{l unite
intr'un tot armonic. Cu cat mal destvirsite sunt -
aceste parti, cu atat corespund mai bine scopulul
lor, cu atat migchrile lor se adapteazi mal bine
intre ele, cu atat mal multd putere si gratie ese la
iveald in viua activitate extern, in miscarile intre-
gului. Observatorul simtitor, esteticesce vorbind,
care aprofundeaz# cu dragoste aceasti minunitie,
va privi cu plicere ori-ce desvirgire, si cu durere
ori-ce lipsi a obiectulul. Fie-ce lips, fie-ce membru
diformat, fie-ce migcare colturati sali stangace
turburi ideia intreguluf, scade perfectiunea obiec-
tulul, i ingreuneazi existenta, este un pas citre
dlstrugerea totului Iubirea ins4 voesce viat,a,
altula, a Vvoi ceia ce trebule acestel existenty: con-
Tucrarea armonici a tuturor partilor m\,teg\xk\\\\
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'perfectiunea. Ca gi la cristal, tot ast-fel i la corpul
omenesc, ceia ce turbury -desvoltarea armonici a
intreguluY, nu sunt decat intémplitoare pedict
externe. De n’ar fi venit aceste turburiitoare
influenti din afar4, cristalul ca si corpul omenesc,
s’ar fi desvoltat in chip normal. In obiect Insusi, -
residd ndzuinta citre existentd, vointa d’a trdi,
si cu aceasta si tendinta d’a dobéndi mijloacele
acestel existenti, in urma celel mat desiivirgite in-
jgheb#ri a partilor sale. Adevérul lsuntric pe care’l
concepe adénca si ‘n firea obiectelor patrungé-
toarea privire a omului genial, adevérul launtric,
dic, atat in cristal, cat si 'n corpul omenesc, nu e
prin urmare ceia ce e diformat, nearmonic, defec-
tuos, ci d’'impotrivd ceia ce e orinduit, in vederea
unui scop, ceia ce e perfect, armonic, ceia ce prin
urmare, produce o placere estetici. Frumosul este
orinduita si plina de viati unitate, dup4 cum se
‘ntipiresce ea in simtiméntul nostru. Dupi cum
atunci, -cand judecim caracterul si faptele unuf om,
avem in vedere gi gandurile luf, adici nu numay ce el
a facut, dar’ si ceia ce a voit gi a nazuit s4 fach,
tot ast-fel gi artistul va corespunde pe deplin
obiectulul s&ti atuncf, cand va vedea si va 'nfitiga
nu numai ceia ce s’a realisat sub nefavorabilitatea
‘mprejurarilor, dar’ cand va pitrunde mal adénc
in adevarata fire a obiectului, cand va vedea si
va represinta ceia ce alcituesce firea launtrici a
obiectului dat, ceia ce Schopenhauer, Spinoza,
Goethe, Plato si alti poetl gi cugetitorl genialy,
numesc ideia obiectuluy, idealul s&i. - Idealul prin
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urmare, nu e ceva nefiresc, ceva injghebat in chip
artificial, ci d’'impotriva, este patura insigl, in a
ef fire launtrici., Daci toate obiectele ar avea
numal o parte externi, de ar fi nisce goale [
invaligur), nisce simple past#l fard simbure, atunct
ar avea dreptate extremii naturaligtl, cari voesc
s4& redee numal aparen{a intémplitoare, super-
ficialda si exterioar. De vreme ce natura insi,
are ¢’ un-simbure, un cuprins, cei constitue
tocmai firea, pentru a dice ast-fel, adevérata natur
a paturel, de aceia cuvéntul naturalism e un fel
de batjocurs si huld pentru o directiune ce nesoco-
tesce tocmal firea interni a naturel, tendinta
citre existents, vointa ef d’a trli, n#zuinta el
t'a se desivirsl. Tot aga de nepotrivitad e numirea
de realism, pentru acest fel de arti, Dupa Spinoza,
realitate gi perfectiune, e unul si acelas lucru
intr'un obiect; cu atat mai multd posibilitate de
existentd, adevér de viatd i realitate are un
obiect, cu cat mal desfivirsit e alcituit din partile
sale. Falgul realism vede ins& cu predilectiune
in obiecte, tocmal ceia ce scobourd realitatea si
putinta lor de viati, vede tot ce e lips#, defectuos,
ordinar, nenobil gi urit. De multe orl veti fi facut
experienta ’'n viatd, ci lipsa de iubire observi
toate greselile, le scoate cat mal mult la lumini,
pe cand iubirea d’impotrivi, cautiy si scoaty la
iveald tot ce e bun, vede si laudd, tot ce e fru-
mos. Mul{f dintre blazatil artist moderni se apuci
cu nep#sare, ba chiar cu disgust si dispret de
lucru; de aci bucuria lor, cAnd gisesc CRN™
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colfurat, urat, prosaic, ordinar, grosolan. Cu placere
adun el toate gregelile naturef, intocmal ca un
om réii, care ride de golicinnea unui cersetor, in
loc s4’l ajute, ca si se 'mbrace.

Acelag principit domnesce pe toate tirimurile
frumosulul. Fie ¢4 observim un obiect sali Soarta
§i caracterile oamenilor, fie ci ne cufundim in
minunata alcituire a corpului omenesc, sai in
cantarea pasérilor, in figiitul p#durel, in eufonia
vocel omenescl, in toate aceste 'mprejuriri, ceia
ce hotlresce impresia ce-o fac lucrurile asupréa-
ne, e inima, e vointa noastri. Cine n’a ficut obser-
vatia la sine insusi, ci atunci cand ise 'ntémpld
un neagteptat noroc, cand d’odatd i se ‘mplinesce
o ferbinte, de mult nutritd dorin{s, cum atunci
intreaga lume ii striluce 'n culori mai vil, cum
’-apare totul frumvs, bun, escelinte, cum el insugf
e dispus mal imp#cluitor gi mal inghduitor, fath
de gregelile si defectele altora? Cina n’a observat
pe de altd parte, cum o nenorocire ’l amiresce,
cum vede atunci totul intr'o lumind intunecati,
cum totul i separe urat giordinar? i delceaceasta ?
Pentru-cd omul e vecinic dispus si socoteasch
norocul, ca o binefacere, iar nenorocul, ca o ne-
dreptate ce i se face. Binefacerea insd degteapta
iubire, nedreptatea degteaptd ura.Jericitul vede
totul frumos pentru ci vede cu ochil iubire,
nefericitul vede totul urit, c#ci ura i-a turburat
privirea. -

Permiteti’'m! aga dar s& ’‘ncheill, rugandu-vé
g’aveti in vedere, c4 nu numal in relatiunile prac-
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tice, inbirea este aceia care face viata mail Intaili
suportabila pentru a o ‘alcitui apol necontenit
mai bine panid la deplina consciinty a unel feri-
cir! supreme, dar tot iubirea estv aceia care ’si
desvilue, si sub simpla aparentd exterioard a
lucrurilor, a ef fire mal adanc, incat chiar sub
inviligul cel mal simplu stréluce inainte in dum-
nedeiascid frumusete, priviret insufletite.
Geniul este iubirea.



1L
Nazuintele filosofice ale omului genial.

pGenialitatea nu este nimic alt-ceva, decat cea
mai des#virgith obiectivitate,“ dice Schopenhauer ;
obiectivitate ins4 numesce el: ,directiunea obiec-
tivd a spiritulul, opusi celel subiective, celet refe-
ritoare la propria’tl persoani®, adici la vointa’ti
egoistl. Subiectivitate gi egoism, e unul gi acelag
lucru, ca si obiectivitate si iubire. Genialitatea
artisticid std prin urmare ’'n obiectivitatea primirey
impresiilor simturilor gi ale fantasief, st4 'n iubirea
artistulul pentru obiectul s&ii. A iubi,inseamn# a
voi existenta altuia. A voi existentaaltuia, inseamn4
insi a voi gi ceia ce e necesar acastel exi-
stentl, ceia ce alchtuiesce a el temelie. Existenta
unul obiect se reazim# pe desivirgirea lul, gi
aceastd e identick cu conlucrarea armonich si uni-
tard a pargilor acestul obiect. A iubi un obiect,
inseamnd a voi ca el s& fie capabil de existentl,
si fie destivirgit, armonic, corespungétor unui scop
si unitar alcituit din pirtf. Armonica organisatie,
si corespungétoarea unul scop orinduire a partilor
unul obiect, ne apar insi ’'n externa gi simtuala
impresie totald, ca frumusete, gingisie si gratie.
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La priveliscea unul obiect, vom vedea ’'n special,
ceia ce voim si vedem. Vom indrepta 'n totd’a-
una atentia noastrs, asupra acelor par{t ale ob iec-
tului, carl ne par interesante, pe cand pirtile cari
nu ne ’'ntereseazi, le vom neglija, nu le vom privj
de fel, saii cel mult superficial. Cand iubesc un
obiect, v8d cu interes, tot ce’l face capabil de
existent#, desivirgit, frumos la vedere: de ur#sc
~un obiect, observ cu un deosebit interes, tot ce’l
face incapabil de existent#, imperfect, urit la in-
fatisare. Iubirea vede tot ce e frumos intr’un lucruy,
ura, tot ce e urit. Firea lucrurilor ins4, nusti'n
imperfectiunea, ci in desvirgirea lor; in fireatu-
“turor lucrurilor resids tendinta d’a exista, d’a fi de
fatd, d’a trii. Orictrel existentl,ori-cirel vieti ins, i¥
trebue destivirgire, adici o conlucrare armonic#, uni-
tard, a partilor dincari fiece obiect ealcituit. Prin fap-
tul insy ci firea, natura proprie a tuturor lucrurilor,
std ’'n a lor tendinta d’a exista, gi prin urmare
d’a fi desivirgite, prin faptul acesta artistul, cu
cat va avea mal mult interes pentru desivirgirea
expresiunei externe, prin urmare pentru frumuse-
tea, gingigia gi gratia obiectului s&i, cu atat mal
mult ciuta-va el, s& conceapd gi si ’nfatigeze
firea, natura proprie a acestul obiect. Artistul
care ’si idealiseazi modelul, aga dup4 cum trebue,
nu devine prin aceasti nenatural, ci d’'impotrivd
natural. Din contra, cu cat artistul va fi aplecat
mal mult si considere si si scoaty la iveald,
tocmal pirtile nedesivirsite, urite, diforme gi defec-
tuoase ale miodelului s&ii, cu atat mal mult
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ignora-va el, firea, natura adevérats a obiectuluidat
8i cu atat mal mult va fi el, neadevérat, nenatural,
in aceasti a sa tendinti. Genialitatea artistich e
una cu obiectivitatea In primirea impresiilor sim-
turilor gi ale fantasiel./Geniul artistic concepe
firea, natura lucrurilor, aga dupid cum ea se 'nti-
piresce ’'n simfarile,yin fantasia noastri. De aci
cuvintele lul Goethe: ,Primul si cel de pe urmé
lueru ce se cere de la un geniil, este iubirea de
adevér.“ Adevérul in ori-ce obiect, e tocmal ceia
ce alcituesce firea, natura obiectulul.

Ce este anume genialitatea filosofici ? Pe ce se
reazdmi filosoficele n#zuintl ale omulul genial ?
De vom considera 'n genere genialitatea, ca fiind
unacu obiectivitatea, desinteresareasiiubirea,atunci
genialitatea filosofich nu va fi alt-ceva decat a-
ceiagt obiectivitate, desinteresare gi iubire, aplicate
'n special asupra judecitel. Ce este gandirea, gi
prin ce se densebesce o judecats egoisti de una
desinteresati, o judecati md#rginitd, de una ge-
niald? Am aritat ch existenta unul lucru are ne-
voie d'o oare-care desdvirgire;_cu cat diferitele
partidin carf e alcituit un obiect, sunt orinduite mat
unitar, mai corespundétor unuf anume scop, $i cu
cat ele conlucreazi intr'un chip ma! armonic, cu
atat mal capabil de viatl, de existent#, este in-
tregul, cu atat mal multd realitate are el. JV®
reamintesc cuvintele luf Spinoza, ci realitate, exi-
stentd gi desivirgire, sunt una. Des#virgirea, viata
si realitatea unul obiect in primul rind, le pot
vedea, audi, pip4i, pot primi prin urmare o im-



presie simtualy despre a lor existenti. Aceasty
realitate sall desivirgire ce impresioneazé sim{u-
rile noastre, o numim frumusete. In al doilea
rénd, ’mi pot face despre realitatea sail perfectiunea
unul obiect, numal o representare generali, o
ideie, o notiune, fari ca obiectul respectiv s in-
fluenteze direct asupra simturilor saii fantasief
mele. Aceasti representare generali, aceasti
ideie, aceastd notiune, e tot aga de ordonati 'n
ea Insigl, ca gi impresia simtuald; ceia ce in-
semneazi ci representarea generald, ideia saill
notiunea e alcituitd dintr'un numér de represen-
tary, idel sali notiuni generale, dupi cum totala
impresie simtuald a unul obiect e compusi dintr’'o
sumi de alte impresil sim{uale isolate. Spre pildi,
impresia totalt ce o face asupra simtulul meil
visual, un corp omenesc vietuitor, e alcituiti din
multele impresil, ce fac asupra respectivulut simf{,
diferitele partl ale corpulul, Succesiv privirea mea
va cidea asupra capulul, trunchiuluf si diferitelozji
membre ; la cap da-voio deosepiti atentie paruluij
fruntet, ochilor, nasulul, obrajilor, gurei, urechilor,
barbief; la ochi, poate mé& va surprinde viua co-
loratiune a irisuluf, sail lungile si negrele gene,
si aga mal departe, in scurt o mare multime de
isolate impresil sim{uale se unesc in totala im-
presie ce ne-o face corpul, gicu cat diferitele sale.
partl armoniseazi mal mult intre dénsele, cu atat
mal plin de viati, cu atat mal frumos este gi
ne apare Intregul. Tot ast-fel ideia corpului o-
_menesc e alchtuitd din multe alte idel, corespun:

ons. — Bt interm. No. 11, 3



zitoare fle-care unel anumite p#rti a corpuluf.
Pentru a dobéndi o generald representare a unul
corp omenesc, trebue s dob&ndesc mal intaill o
mare multime de representri generale, a partilor
acelul corp gi a conlucrarel lor.,) Pentru notiunea
corpulul omenesc, “m1 trebuesc bun#-oaré, notiunile
trunchiulul, a membrelor §i a capului. Pentru
notiunea fie-cireia din aceste partl, ’mi trebuesc
multele notiuni ale pirtilor acestor par{i. Spre
piida, pentru notiunea bratuluf, mi trebuesc no-
tiunile omoplatului, a bratulul, antebratulul si
a manel. Pentru notiunea acesteia din urmi, ’mjy
trebuesc notiunile carpulul, metacarpululgi a de-
getelor. Pentru notiunea degetelor 'mi trebuesce
notiunea falangelor. Pentru notiuneaultimei falange
’mf¥ trebuesc notiunele unghiel, a pelef, a tendonuluf
final, a pernitef cu grasime, a {&sutuluf conjunc-
tiv, a osulul, a vaselor sanguine, a nervilor, etec.

Pentru notfiunea sistemului nervos a unel part!
din metacarp, ’mi trebuesc notiunele nervilor
sensitivi, motor! gi.simpatict, prin urmare a ner-
vilor simtualf, de migcare i regulator! al siste-
mului vascular. Pentru notiunea unul nerv sen-
sibil 'mi trebuesce notiunea organulul pipaituluf
aflator de desuptul suprafetel pelel, precum si
notfiunea nervulul conductor. Pentru notiunea unul
nerv conductor, notiunea maselor nervoase saili
a cilindrulul axef, precum gi a inviligulul nervi-
lor. Pentru notiunea adevératel substanti nervoase,
notiunile multelor molecule albuminoide ce con-
stituesc acea substantd; pentru notiunea fiectrel



molecule albuminoide, notiunele atomelor compli-
cat grupate si deosebite, ce alcituesc moleculi.
Vedem prin urmare ci notiunea corpulul omenesc
nu e ceva simplu, ci d’impotrivi arati o mare
diversitate si complicatie, corespunditoare cu totul
existentel sale reale, presupunénd firesce ci toate
aceste nofiuunt sunt bine alcituite. Aceasta insi,
adicd justa formatiune a nofiunelor, intrd 'n do-
meniul sciintel. Pentru cultivarea unelsciint! trebue
un spirit obiectiv, desinteresat gi liber, adicd
un spirit desficut de ori-ce interes egoist, un
gpirit care si depunfi tot interesul intru cerce-
tarea obiectulul dat. Caci un interes subiectiv,
¢zoist si unilateral, ne ’nfiligeazd obiectul dat
sub acea nofiune, care are o valoare nemijlocit
practici pentru persoana respectivi. Mucelarul
_care taie o vitd, are el vr'un interes pentru
fina organisatie anatomici a animalului? De
sigur ¢4 nu. Nu are ’n vedere, decat ceia ce-
privesce meseria, catd carne, grisime si oase
va cagtiga din therea vitel, gi ce cagtig binesc
va realisa din véndare. Are el in chipul acesta
o adevératd si desavirsitd nofiune despre cor-
pul animalului? Nu! Are o notiune cu totul
unilaterald, nedesivirgith, care nu e gresiti 'nea -
insigl, despre care insd nu putem sustine, ci
g'ar confunda cu fireasca notiune a corpulul
animaluluf. Nu corpul in sine eatat de interesant
pentru mécelar, incat el si fie dispus si’l cerce-
teze pan’ in cea mal adéncd a lul constructie ana-
tomica; de interes pentru micelar e moma\ to-
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losul, pe care 'l va trage din carnea si grisimea
corpulul; de aceia el isf va concentra mintea
asupra animaluluf atat timp numal, cat acesta
va avea o insemnitate pentru dénsul. Firea ani-
malulul nu sti insi ’n faptul, s aduci mice-
larulut un cagtig gi si serve oamenilor de hrani;
animalul are o existen{ aparte, e aci pentru el
insugl, voesce si existe, s& triiascd, nu si fie
omorit pentru a fi mancat de al{il. Aceasts lupth
pentru existent, aceasti vointd d’a trii, e’ntipariti
in intreaga alcituire a corpului sé&ii, pand 'n cele
mal fine detalil; in sistemul osos, care d4 corpulu}
sprijin gi tdrie, in ligamente gi ’n muschl, car} -
unesc sistemul osos intr’'un tot, in sistemul ner-
vos, ce primesce impresiile din lumea din afari,
le orinduiesce gi pune 'n migcare sistemul muscular,
in organele vegetative, in sistemul vaselor sanguine,
si aga maf departe. A’gf face prin urmare cineva
o lamuritd si pe cat cu putintd mal desivirgita
notiune despre corpul unul animal, este tot una
cu a’si face, o clari gi perfectd notiune, despre
putinta de existentd, despre putinta de viati a
animalulul. Omul se dedd insi cu tot sufletul
la acele lucrurj, cart ati interes pentru el. De nu va
avea interes pentru existen{a animalulul, atunci
il va fi cu totul inditerent, de va cunoasce or}
ba, conditiile acestel animalititl, prin urmare fina
clidire a corpulul animal, conlucrarea pértilor
sale, activitatea diferitelor organe, etc.

Lucrurile din lumea din afaiy, influenteazi mat
intaili asupra simturilor noastre, §i 'n urmi pun



in migcare gi putina noastri d’a rationa. Ciutim
s4 pricepem lucrurile din lumnea din afar#, ne
formim anumite idel despre ele, gi ne silim si
ne lumindm asupra lor. Cu cat mal egoist va fi
prin urmare un om, cu atit mal mult se va gan-
di el, in toate lucrurile, numal la sine, prin ur-
mare la folosul ce acele lucrurl pot aduce per-
soanef sale. Ceia ce nu e in legituri cu persoana
egoistuluf, nu are interes pentru dénsul; el nu
va reflecta mult asupra acelul lucru, va rémane
prost si mérginit. :Cu cat d’impotrivi, un om
va fi mal desinteresat, cu atata mal mult va fi
¢l aplecat, a se ocupa cu lucrurile pentru ele
ingile; nu numat acolo unde intrd 'n joc folosul
sell proprili, ci pretutinden! unde va ghsi timp
si prilej, se va sili si aprofundeze lucrurile, sa
le priceaps al lor conex.;O ast-fel de tendinti,
tumim nof tendintd filosoficd. Cu cat un om va
fi mal desinteresat, mal obiectiv, mal genial, cu
atdt mal puternic va fi desvoltat in el, aceastd
tendinth filosofica.

Dact, cum gi cit de mult se realiseazi aceasts
tendinta, aceasta este o chestiune numal de timp
§i de ’mprejurdrl. Omul genial gi desinteresat,
care se ‘ntereseazi peantru lucrurile 'n ele, pentru
care totul e interesant, firi si intre 'n joc fo-
losul seil, un ast-fel de om, va fi gata in ori-ce
moment a se instrui. Va apuca intelepciunea
care-cum in sbor, va invéta fari greutate 'n scurt
timp mal mult, decat omul egoist, mérginit, gl
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interesat subiectiv, poate invéta in sudoarea fetef
sale 8i in urma unor lungi studil.

Primul se instruesce, cfc! lucrul acesta, I va.
face placere, cel d’al doilea fiind-c& trebue, flind-c4
afacerile sale, meseria, studiul seii, o reclama.
Firea lucrurilor nu e insi la suprafats, ¢i ma¥
de grabi in adincimea,inlduntrul lor.Pentru a putea
intelege lucrurile, trebue si le aprofundezl. Aceasti
aprofundare ins4, are nevoie de o ast-fel de energie
stiruitoare a spirituluf, cum numalcel mal vitl in-
teres pentru obiectul dat, poate s’oproduci. Deaceia
vn om mérginit, ’s1 formeazi imediat o p#rere,
0 judecati despre ceva. II lipsesce dragostea
pentru a putea lua ’n serios obiectul sell. El
privesce acest obiect numal intr ’atat, intru cat
interesul seill personal gi subiectiv reclam# aceasta.
Ce trece peste aceasta, e de prisos. Cautd prin
urmare, si termine cAt cu putint4 mal curand
cu acest obiect.

Schopenhauer dice 'n privinta aceasta: ,Omul
comun, aceastd marfd de fabrich a naturel, de
carf ea produce mil si mil pe fie-ce (i, este,
caum am mal spus, incapabil de o contemplare
cu totul desinteresats, de o adevératd contemplatie:
el poate si ’gi indrepteze atentia asupra unor
Jucrur! numal intr’atat, intru cat ele sunt intr'o
legtury, fie gi mijlocit, cu vointa sa egoisti..
De vreme ce 'n aceastid privint4, unde in tot :
d’auna se cere cunoascerea relatiunilor, notiunea -
abstracti a lucrulul e suficients gi de multe ori
chiar mal folositoare, de aceia omul comun nu



se opresce multi vreme la simpla contemplare,
nu ’§! atintesce privirea mult timp asupra unul
obiect, ci cautd 'n toate cate i se ’nfatigeazii,
numal notiunea, sub care se rubrici acele lucrurf,
dupd cum lenegul cauti scaunul, 8i 'n urmi nu
’1 mal intereseazi acel lucru. De aceia, el ter-
mind de grabd cu toate, cu obiectele de arty, cu
frumoasele obiecte ale naturel, cu priveliscea pretu-
tinden! insemnati a vietel in toate ale el scene.
El insi nu se opresce : drumul seili 'n viati, tot
ce-ar putea deveni cand-va calea sa, notite topo-
grafice 'n in{elesul cel mnal intim, iatd ce cautiel;
cu contemplarea viete! in sine nu ’§i perde el
vremea. Omul genial insii, a céruia pntere cog-
nitivdi, prin a ef precumpinire se sustrage pentru

cat-va timp vointel egoiste, omul genial se opresce

la contemplarea vietel in sine, tinde si conceapi
ideia fie-cirul lucru. “

Firea lucrurilor nu e la a lor suprafati. Cine
privesce un obiect numal in treacit si superficial,
n’are nicl o presimtire micar despre firea acelul
lucru. Nu recunoasce decat impresia intémplitoare,
ce acel lucru face asupra persoanel sale. Daci
lucrurile 'n lume n’ar fi decat simple inviligw,
ar avea dreptate omul mérginit, care se ocupd
numal de partea lor externd; ele sunt ins§ ceva
prin ele ingile ali o proprie existentd, o proprie
viata. Pentru a le putea pricepe, trebue ca cu
gandul si te strimuti in ele. Firea lucrarilor in
genere sti in a lor tendinti d’a exista, in vointa

4’

d’a trai. Spinoza exprimi aceasta cu VrMBQNNR



cuvinte: ,Tendinta dupi care fle-ce lucru ni-
zuesce s rimani ‘n eul s8l, nu este alt- ailb-ceva
decat launtrica gi adevirata ﬁre a fnsugt lucruluI Tk
verare conatur, nihil est praeter ipsius rei actualem
esgentiam.“ Aceastd tendinth generali d’a exista,
aceastd vointd d’a trai, se arati ’n deosebitele
lucruri, sub diferite forme. Un lucru voesce si
existe intr’'un chip, altul intr’altul. Ceia ce insi
este d’opotrivi la toate, e tendinta aceasta de
existentd; ceia ce e deosebit, sunt formele exi-
stentel. Un pesce are aceiagl n#zuintd de exi-
stentd ca si o pasere, un om, o plantd sati un
cristal; { fle-care insi cautd si realiseze aceasta
tendintd, sub o altd formé.)Aceasté deosebire ’n for-
mele existentelse bazeazd pe odeosebire 'nalcituirea
partilor obiectelor. Toale lucrurile din lume sunt
compuse din partf; felul acestel compuneri ho-
tiresce firea deosebitd a lucrului., Cu cat aceastd
alcAtuire va fi mal complicats, cu atat mal su-
perioary e si viata obiectulul respectiv. Pirtile
din carl se compune un obiect, staii in relatiuni
hoté#rite intre ele. Cand imi fac prin urmare o justi
imagine despre partile obiectuluf gi relatiunile lor re-
ciproce, atunci dic, c4 am conceput ideia obiectului
datyAceastd ideie Insd nu e numal in capul metj, ea
formeazi tot-d’odati firea particulari a Insugl
obiectulu’I.J: Spinoza exprimé& aceasta cu urmétorul
aforism: ,Ordinea i conexul ideilor sunt una cu
ordinea gi conexul lucrurilor.“ ,Ordo et connexio
idearum idem est, ac ordo et connexio rerum;*
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.cicl orf-celucrunu tinde Ingenere numal la existents,
ci gi la o deosebitdi formd de existentd.; Cu
alte cuvinte, orl-ce tendintd are un scop citre
care nizuesce, ori-ce migcars are o directiung
in care se mig:4, orl-ce vointi are o representare
despre ceia ce voesce. Ast-fel in orice lucru,
tendinta d’a exista, vointad’a trii, are de temelia
un plan, pe care se silesce s#’l realiseze in exi:
stenta sa; acest plan e ideia. A cerceta un obiect
scunl;lﬁcesce gi filosoficesce inseamni a concepe
acest plan, dupi care obiectul e alcatuit din
partile sale, a concepe ideia sail a o analisa, a o dest
compune in ideile sale partiale, o copia prin urt
mare ‘n gand, planul conform céruia fie-ce lucry
triesce i lucreazy, fie el o moleculd compusi
din atomi, fle un popor alcituit din indivig!. De
vreme ce insi nic! un lucru nu se poate des:
volta gi sustine 'n a sa existentd, neturburat de
supéritoare influente, de aceia nicl unul nu va
corespunde pe d’a ’ntregul, planului, ideiei, la a
cireia realisare tinde 'n a sa existent. Nici un
lucru nu va corespunde ’n realitatea sa externa
cu desivirgire ideief ce formeazi temelia propriel
sale firl, cicl fiece lucru e productul tendintef
sale launtrice de formatiune, gi a 'ntémplatoarelor
imprejuriri externe, ce pot sluji acelel tendinti
dar o si pot influenta ’n chip supéritor. Cine se
’ndeletnicesce prin urmare ’n chip cu totul super-
ficial cu obiectele, fard a le aprofunda firea, acela
nu va sci si deoseteascs ceia ce e nedesivirgit in-
tr’énsele, ceia ce nu corespunde prin VrMATS Wes\,
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planulu), formei existentel lor, de ceia ce e de-
sivirgit, de ceia ce armoniseazh decl, cu adevérata
for fire. Firescul indiciii al geniulul este tocmat
acéstiaprofundareanaturel propriia obiectelor,este
»Spiritul ce viazi in adéncimea organismelor.“ In
altruistul seil interes pentru "?iiéﬁﬁ’,mﬁexi-
stenta tuturor lucruiilor, ’si va indrepta omul ge-
nial cu preferintd a sa atentie asupra ceia ce
constitne conditia de cépetenie a unel existentl,
asupra ideel, a planuluf deci a acelel existentf;
in chipul acesta va sci si faci deosebirea intre ce
e desiivirgit i nedesvarsit, intre ce e normal si
ce o pervers. ,Cicl,“ cum se exprimd Schopen-
hauer. ,obiectele reale ’s de cele mal multe orf,
numal nisce defectuoase exemplare ale ideef ce
residd 'n ele; din aceasti pricin4 geniul are ne-
voie de fantasie, pentru a vedea ’'n lucrurf, nu
ceia ce natura a facut in realitate, ci ceia ce ea
s’a incercat si faci, dar n’a isbutit din pricina
lupte! dintre deosebitele el forrae.“

Cat interes curat, caty dragoste va fi intr'un
om, cu atata mal mare va fi nizuinta in el, d’a
face parte dreapti lucrurilor in a lul cugetare.
Tendinta filosofica a genialulul gi ne-egoistulu¥
om, va tinde s&’gl formeze o imagine pe cat cu
putinti mal clari si maf ldmurita a lumel, in care
si-1 fle hotdrit, propria sa positie, ca partea unul
nesfirgit de mare ‘ntreg Ficénd cunoscintd cu
ideile gi firea lucrurilor, i se reveleazi din ce ’n ce
mal mult propria sa fire. Va ajunge si cunoasci,
conexul a tot ce exist#, divina unitate care se



desviilue atat in propriul s&ii corp si spirit, cat
si ’'n viata plantel, si ‘'n migcarea constelatiunilor.
In poesia sa ,Individul gi universul* Goethe a
redat acest sentiment al genialulul cugetétor:

»Spre a se regisi 'n univers, In infinit, cu placere dispa-
4ea-va individul. Acolo urétul trece. In locul ardétoarelor
dorinte, in locul poftelor nebune, in locul ostenitoarelor
cerintl, Inlocul neing#duitoare! datoril, pirasirea de sine,
este o plicere. .

»Suflet al Jumel, vin’ de ne pitrunde! Atunc! nobila
misiune a puterilor noastre, va i d’a ne lupta cu insus¥
spiritul universulul. Bunele genil care ne iubesc, ne vor
duce lin, ca nisce invdtator! mairetl, la acela, care creazi.
ig'a creat tot. '

»9i» pentru a transforma ceia ce a creat, ca nu cum-
1va aceasta s’ajungh ’n nemigcare, lucreaza o veclnicd gt
iviud actiune. Ceia ce n’a fost, vrea si fle acum, sor}
! curatl, pAméntur colorate, gi 'n nictf un cas odihna nu
, @ 'ngiduitd. .

' ,S4 se migce, s& lucreze creind, si se formeze mal

' intdil, gi pe urmi si se schimbe; dach ne pare cd se .
| odihnegte un moment, aceasta e numal fn aparentd.

i Vecinicia sc migca fird ’ncetare in tot gi in toate: cict

| totul trebue s& recazi 'n nimic, de voesce si persiste
I’'n a sa existenta.”

Tendinta filosofich a omului genial, se va lupta
din toate puterile, ca s4 conceapi intreaga unitate
spiritualy a existentel, marele adevér, citre care
tind toate spiritele profunde. Sciintele naturale

_ne all dovedit, c& ’n univers domneste o minu-
natd ordine, o vecinici conformitate a aparitiunilor
cu_anumite legl, o extraordinari constantd ’n
desele schimbiri. Fie-ce an aduce o noud confir-
mare a dcestor fapte, Ultimul mare progres =
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fost facut de profesorul Heinrich Hertz, care a
dovedit prin experiente(cl electricitatea e supusi
aceloragl legl, ca gi lumina. Electricitatea, mag-
netismul ca gi lumina se baseazi pe o migcare
ondulatoare a phrtilor acelel fine gi imponderabile
substante, a eterulul, ce umple intregul spatiii al
universulul. Electricitate, magnetism, lumin4 pe
de altd parte, nu sunt de cat forme diferite ale
aceleiagl puterl, care ridici 'n momentul acesta
bratul meii, gi pe care o percep ca energie con-i
scientd, ca vointiJIn ,Urania“ din Borlin vetl gis
0 mici magini dinamic8, pe care o putetl pune
’n migeare cu mana, $i care serva la transforma-
rea puterel bratului dumneavoastrd, ’n putere
electricd; aceastd puatere electrici e condusi mat
departe prin spirala unel lAmp! incandescente, in
care e din noii transformats ’'n putere luminoasi,
in lumind. De ve{! invérti cu puter» manivela
micel magini dinamice, atuncl lampa incandescentd
va striluci 'n cea mal vie lumini. Lumina, care
de la cea mal indepirtatd stea fixd, de la cea
mal indepartaty pati pebuloasi din spatiul uni-
versulul, ajunge la ochiul d-voastra cand privig!
cu admiratie ’nstelatul cer, nu este alt-ceva, decat
energia, ce se manifestid ’n propria d-voastra fire.

De aci cuvintele lui Goethe:

»De n’ar fl ochiul nostru ca si un soare, el n’ar putea
privi soarele. De n’ar fi in nol ingi-ne puterea divinitatet,
cum ne ar putea desfita ceia ce e dumnegeiesc?“

Lumina unul pete nebuloase, a unei lumi ce
8e nasce ’'n nemérginitul spatili, v& dovedesc ci



suntet! o parte din acea putere care stribate in-
tregul univers. $i dup® cum d-voastrd, ciutati si
vé& hotariti viata dupd un anumit plan, ciutati si
nu o lasaff pe seama bunulul plac, pe seama in-
témplirel, tot ast-fel gi acea lume nascéndi, care
apare ochiulut d-voastri ca o mich patd luminoasi
pe cer, acele nemérginite si incandescente masse
gazoase, tind si ele a se forma, a se modela in-
tr'un anume chip. Massele gazoase se condenseaz3,
imbracd forma unel ghiulele; se formeazi sori,
planete, cari cu o minunath regularitate se ’nvir-
tesc In jurul lor. Prima form& insi nu e decat
inceputul unef serii de diverse formatiuniale ma-
terie! si ale energief. Tendinta de formatiune se
aratd mal departe ’'n formarea cristalelor, a plane-
telor si a animalelor.{Totul triesce, se migcd si
tinde la o continud gradatiune a existentel sale,
la 0 modelare din ce ’'n ce mal find a formelor
si fortelor sale.JIn poema sa ,Sufletul lumel” ne
di Goethe o prea poeticii descriere a acestel trans-
formart din univers si a disposifiunei omulul
genial, care se identifici cu acest univers:

»Rospanditi-vé de la acest sfint ospdt in toate direc-
tiunile! Aruncati-vé cu entusiasm prin mijlocul zonelor
vecine, in univers, §i’'l umpleti!“

»Deja vol visatl in nevédute 'ndepartar! fericitul vis al
deilor, gi striluciti, ca nisce nol stele, prin mijlocul celor-
lalte, a fratilor vostrii, in spatiul presirat de lumin!.

»In urmé alergatl, puternic! cometl, in spatil neconte-
nit mal marl; labirintul sorilor gi al planetelor, v&’ntre-
taie al vostru drum.“

2 V0 facetl stipén! d’odatd pe phmbnturl nelormeis
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gi desfiguratl a voastrid tindri putere creatrice, pentru ca
ele si se’nsufleteascd, s& se ‘nsufleteasca din ce in ce mal
mult:

»91 ‘nconjurdnd universul producet! ’n spatiul migcat,

diferitele flor!, impunet! pietrel, in toate-ale el abisurl, a
s8a form& statornica 1“

»Atuncl, cu o divind ’ndrasneald, totul se ia la ’ntre.
cere; apa sterild voesce si produci; ori-ce atom triesce.“

»Ast-fel, printr'o intrecere prietenoasa, vol risipit! noap-
tea fumurilor umide! Pe urma intinsele cimpil ale para-
disulul strélucese, in multi-colord splendoare.”

nlndatd se desteaptd, pentru a admira dualcea luminﬁ, '
©0 multime cu mil de forme, gi suntef! cupringl de mirare
pe fericitele campif, vol prima pereche de iubil.*

»In curdnd o ardoare nemarginiti se potolesce 'n schim-
bul delicios al privirilor, i primitl cu recunoscintd cea
mal frumoasi viatd, ce emani de la flint4 suprem4, gi pe
care 'n urmi ’t-o inapoiat!.*

Goethe insusi, scrie despre aceasti poesie lu¥
Zelter: ,Aceastd poesie ’gi trage originea dintr’un
timp, cand un adolescent gi bogat curagiii, se
identifica inc4 cu universul, cand credea ci va putea
s4 umple, ba ceva mal mult, si redea ’'ntregul
univers in pirtile sale.“

Aceastd identificare, aceastd proprie reghsire’n
univers, in puterile naturel, in tot ce triiesce, in
tot ce se migch gi existd, e cu deosebire carac-
teristicd in -cugetarea filosofica a omulul genial.
Schopenhauer a exprimat in chipul urmitor, ge-
niala sa phrere, despre egalitatea fireasch a tutu-
ror lucrurilor:

»De vom examina cu privirea cercetitoare lu-
mea organici, de vom vedea puternica gi ne’n-



frinata nivald, cu care apele 8se gribesc spre
adéncimf, de vom observa persistenti, cu care
magnetul necontenit se 'ntoarce citre nord, dorul,
cu care ferul shoari citre acel magnet, impetuo-
sitatea cu care polil electricititel tind a se reuni
gi care tocmal ca s8i dorintele oamenilor,
e mirity inchd si mal mult prin dessebitele pedict;
cand vedem tot-Tolatd niscéndu-se cristalul, cu
atata regularitate a formel, cire fara ’ndoial4 nu
e decat o bine hotiritd tendinth chtre diferite
directiuni, apucath gi tinutd’nloc de congelatiune,
cand vom observa alegsrea cu care corpurile
liberate si sustrase congelatiunel prin a lor staro
lichida, se cautd gi fug unele de altele, se unesc
gi se despart, cand in stirgit vom simti nemijlo-
cit, cum o greutate pe a cireia tondinti spremassa
piménteascA o z#dirnicesce corpul nostru, cum
aceastd greutate nscontenit apash gi ne ‘nghesuie
corpul, urmirind propria-f ndzuintd, ds vom ob-
serva toate acestea, nu na va trebui o prea
mare sforfare de fantasie pentru a recunoasce
propria noastrd fire, chiar’ de 11 o aga de mare
‘ndep#rtare.“

Cavintele lul Cristos: ,Cel ce voesce si ’st man-
tuiascd viata, acela o va perde; cel care insi ’si-o
perde pentru mine, o va cagtiga,“ se adevs-
resc gi pe terenul filosofic. Cel ce se pariisesce pe
sine insugt, cel ce se cufundd desinteresat in fi-
losofica contemplatie a vietel, acela ’gi va re-
gasi viata intr’o nesfirgit de curati forms, in
minunata abundentd gi diversitate, '\ 3 teds\



viata ‘n intreaga natur# ce ’l inconjoar}, ca giin
nesfirgitul gi unitarul spirit care triesce 'n aceast
naturd ca un Dumnedeil. { Cel care Insi va
concentra punctul central al exiStentel in sfirgita
gi unica sa persoany, cel care se va privi pe sine
‘n egoismul sell ca centrul lumeY, ca obiectul cel
mal pretios al intregef naturi, acela se va lipsi
pe sine insugl de cunosciinta minunatel bogitil
ce ’l inconjoard; acela, mirginit la a sa sfirgita,
trecétoare gi tuturor intémplirilor gi loviturilor
soartel expush persoans, va fi striin in intreaga
naturd, ceva mal mult, va fi dugmanul elj In fri-
coasa grija pentru fragila sa existentd, in ne.
sfirgita lipsd si frich pentru o viath cel este
singurul lucru de pret, nu va fi ’n stare si recu-
noascd profur.da conexiune a intregel vieti, prin
urmara gi a propriel sale vietl, cu viata nature¥
si a lul Dumnedeli. Desinteresarea, propria sa
abandonare, iubirea nu e numal origina or}-ciirei
frumusetl, ci si a ori-ciirel intelepciuni, a orf-ci-
rul adevér. ,Dumnedeti §i natura“, dice Spinoza,
»sunt una“, ,deus sive natura,“ gi mal departe,
»Cu cat maY mult vom intelege lucrurile isolate,
cu atat mal mult vom cunoasce pe Dumnedeii.“
»Quo magis res singulares intelligimus, eo magis
Deum intelligimus.“ Cum e de 'nteles aceasta ? Na-
tura este substanta tuturor lucrurilor, totalitatea
tuturor fiintelor isolate ; Dumnedeti insd este un
spirit unitar. Cum poate nesfirgita pluralitate a
lucrurilor, s& fie una cu acest desivirgit, nesfirgit
§i unitar spirit ? Putem intelege aceasta numal
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sub presupunerea, ci Dumnedeti 8’a dat pe sine
insusgt in nesfirgita-1 dragoste, ca el 8’a pogorit din
infinita plenitudine a existentei sale, pentru a’si
lua locuinta intr'o fiinta estrem de mics, intr’un
atom, intr’o celuld, un cristal, o plants, intr’un
om, ca §i un rege ce se strivestesce 'ntr’un cer-
getor. Cine ’sI socotesce actuala sa fiintd ca
unica, cine, In egoista sa isolare, consideri viata
finitel sale persoane, ca fiind singuri de valoare,
acela seamand unui rege strivestit in cergetor,
care 'n adevér se socotesce cergetor, gi care 'g
pdzesce cu frici sdrentele ce ar trebui si-Iserve
numai de mascarads, ca unica sa proprietate.
»Adevérul v& va face liberl,“ dice Cristos; liberX
de ori-ce teamy : §1 de ori-ce lipsii a paméntescel
existenti. lAdevérul insd e recunoascerea faptului
ci, persoana isolatd, eul isolat, nu tr#esce des-
partit de celelalte existenti, ci convietuiesce 'n
ele; ci toate nu sunt decat forme diferite, nuante
deosebite a acelel unice existent! primordiale, pe
care 0 numim Dumnedets.;

Dumnedeti este un spirit, gi un spirit are idel;
nesfirgita bogitie de idel a luf Dumnedeli este
ins# identicd cu nesfirgita avutie de idel, ce
se manifestd ’'n obiectul naturei. Am védut ca
fie-ce fiint4 din lume, are de temelie o ideie, un
plan, potrivit ciruia ea se alcituesce, se
desvolth gi la a chruia realisare necontenit tinde
'n a sa existentd, fard a o putea ajunge cand-va
pe @’a ’ntregul. Aceste idel, aceste forme ale exi-
stentel, aceste planurl gi desemnuri ce formeard

o5, - Bitd, imtern. No, 11, A
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temelia minunatel constructiunia organismel
dail directia energiel, instinctelor §i vointel in
care fiinf#, aceste idel ce formeazi basa ol
telor din natura, sunt tot d’ odatd idel ale ¢
tatorulul spirit dumnegeiesc. Pe seama omulu
zestrat dumnedeiesce, pe seama omulul genial
mane acum, si recunoasci aceste idel in luc:
gi prin aceasta, si recugete gandurile lui Dur
detli. Ast-fel trebuie intelese cuvintele lul Spin
»,Cu cat vom cunoasce mal mult lucrurile iso.
cu atat mal mult vom cunoasce pe Dumned
O sublimi si nimeritd expresiune a dat Sch
aceste! relatiunt dintre omul genial si unive:
El dice 'n ale sale scrisori filosofice: ,Toati
sivirgirea din univers, e’ntrupaty’n Dumne
Dumnedeii si naturd sunt doud méarimi ce ¢
cu desivirsire asemenea. Intreaga sumi a ac
tatel armonice ce coexisty ’n substanta div
e respandity 'n natura, ceeimaginea acestet
stante, in nenumérate grade, masse si tre
Natura e un deti imp#r{it la infinit. Dupé .
in sticla prismatici, o bandi de lumini :
se desface ’n seapte rage mal intunecate, tot
fel divinul eti, s'a rupt in nenumérat de m
substante sensibile. Dups cum sapte rade
‘ntunecate se refac intt’o bandi de lumini s
indatd ce trec printr'o lentild, tot ast-fel
unirea tuturor acestor substante, ar egi o fi
divin4. Forma existentd a clidirel naturei e st
opticy, toatd activitatea spiriteler nu e decat
nesfirgit joc de culori a acelel simple rade d
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vedeiesci. De-ar fi voit atot puternicul cand-va
si spargh aceasti prismd, atunci s’ar privali z4-
gazul dintre el gi lume, toate spiritele s’ar cu-
funda in infinit, toate acordurile s’ar uni intr'o
unicd armonie, toate isvoarele s’ar sfirgi intr'un
singur ocean. Atractia elementelor didu nascere
formef trupesci a naturet. Atractia spiritelor, di-
visatd gi continuaty la infinit, ar trebui ’n cele din
urmi, salt si ducd la nimicirea acelei despirtiri,
sall ar trebui s& nasca un Dumnedeii. O ast-fel
de atractie, este iubirea.“

Ori-ce sciin{t se’ntemeiaz8 pe tendinth d’a a-
junge la ultima gi marea cunoascere a unitatel
Spirituale, a tot ce existd; fird iubirea naturel
nu e tendintd citre a ef cunoascere. Cine ridich
egoismul la indltimea unui principili, tagiduesce
prin urmare sciinfa si adevérul.

O pretioasé mérturisire in acestsensaii facut-o dol
filosofi, cari ait fost in destul de nebuni, incat
84 cante osanale grosierului egoism gi s# dispre- .
tuiasci iubirea ¢a semn al unuf caracter orb si slab.
Ambii se radic impotriva sciintel si a adevérului,
dovedind chiar prin aceasta ci iubirea si adevérul
sunt unite, ca si iubirea si frumusetea, si ci nu
poti radica pe una din ele, fars ca si distrugl
pe cealaltsi. { Taghduesce iubirea si vel tigidui
orf-ce cunoscinti.'Cel doi tagiduitort filosofici ail
ori-cirel abandonir! desinteresate a inimel sunt:
Max Stirner si Friedrich Nietzsche. Primul declar
'n cartea sa, ,Unicul gi proprietatea lul“: ,Desi
existd numal un adevér, ciruia omul ar trehul
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sé-1 inchine viata si fortele sale, fiind-ca e om,
cu toate acestea el e supus unef regulf, unui
stépén, unei legl, el este omul serviciului. Cat timp
vel avea credinti’'n adevér, pe atat timp nu vel
crede’n tine insufl, veifi o slugh, un om religios.
Adevérul e mort, e o literi, un cuvént, un ma-
terial ce’l pot{i intrebuinta. In sine insusi el e
fard valoare. Adevérurile sunt frase, dicerl, cuvinte.
Aduse ’n leghturh unele cu altele, sali orinduite,
ele formeaz4 logica, sciinta, filosofia.“ Fr. Nietzsche
’sl concentreazi ’ntreaga in{elepciune, ‘'n devisa
ordinulul oriental de asasini: ,, Nimic nue adevé&rat
totul este permis.“ ,Ef bine,“ strigi el, ,aceasta
insemna libertate a spiritulul, aceasta era sfi-
rimarea credintel in adevé&r®.

»Orl-ce sciintd nu tinde,“ dups el, ,decat s#
desradicineze din om respectul ce’l avea pana
acum fatd de sine insusgl, ca §i cum acest respect
n’a fost alt-ceva, de cat un presumptios orgoliii.“

Si de aci putem invata, ci desinteresarea, dupi
cum duce la frumusete, tot ast-fel ne conduce
si la adevér; ci nimeni nu poate predica egoismul,
far'a se ridica d’opotriva in contra adevéruluf gi
a sciintei. Firel omulul genial gi desinteresat i)
e coerenta tendinta sa filosofici, tendinth ce duce
la cunoscints, sciintd® gi adevér. Cand filosofeazi
omul egoist gi maérginit, faceaceasta numal pentru
a subscrie osindirea la moarte a filosofiel, pentru
a declara de nuld, nereal, moarti si vanitoas3,
de simplu joc de vorbe, intreaga intelepciune a
lumei. Tendintd chtre adevér si sciingi o atach



§i cauty 8’0 fach demns de dispret Nietzsche ca
pe un ,ideal ascetic“, fiind-ci pentru el om sub-
ieetiv gi marginit, bucuroasi si desinteresata
abandonare fath de o ideie, sall d’o acfiune, nu
¢ alt nimic decat un furt, fatd de propria’ti per-
sonalitate, o inconvenabild restrictiune sati o
pAskesa“. ,Aceste doud lucruri,” dice Nietzsche,
pSciintd si ideal ascetic, se’ntemeiazi pe aceiasi
suprataxare a adevérulul...... tocmal prin fap-
tul acesta, caty ca ele si fie unite aga’ncat,
presupunénd ci sunt atacate, si poatd fi atacate
§i puse la’ndoiald 'n comun. O pretuire a valorif
idealulul ascetic, trage inevitabil dup# sine o pre-
tuire a valoril sciintel.... ,Arta,“ in intelesul lut
Nietzsche, ,incare e sfintitd tocmal minciuna,
in care vointa de mistificare are de partea sa o
curati consciintd, e din principit mult mai opusi
faty cu idealul ascetic, decat sciinta.“ La o parte
dar tendinta ciitre adevér si sciintd, si si tréiasci
minciuna gi ’ngeliciunea! Partea veseld in acest
fel de privire sta 'n imprejurarea ci omul mérginit
nici nu bagh de seamd, ci ceia ce el numesce
,Askesid“, nu e decat bucuroasa abandonare a
sufletulul nostru ’n tendinta-i citre adevér, tocmail
cea mal inaltd concentrare a per sonalititil noastre,
cea mal intensivd vointd §i confirmare particu-
lari a enlui nostru profund. Acea filosofie a mér-
ginitilor a egit foarte mult la mods, d’odatd cu aga
numith artd naturalistds a celor mdrginiti. Pe
cat de mult regretam faptul acesta, pe atat de
instructivi e insi aceasty aparifiune; e AW



deslugit, cat de strans legati e’n om pirer
sa despre lume cu sentimentalitatea, cu simpat
si antipatia, cu iubirea si ura sa.

‘Termin cu sublima poesie a lul Schiller:

»Grupur! moarte suntem cand urdm, del, cdnd cu dr
ne’mbréitigdm, insetal dupid dulcea ’ncitusare. In s
prin miile do trepte ale nenumbdratelor spirite necre
toare, viazi dumnegeiesce aceastid dorints.“

»Brat la braf, mal sus gi tot mal sus, de la barl
pand’la elinul profet, ce-1 aldtur! cu ultimul seraf
merge-vom unitl, pin’ ce’n marea vecinicel strdluc
cufunda-se vor mésura si timp“.

»Lipsit de orl-ce bucurie fu marele creator al lumil
el simti lipsA si de aceia crea spiritels, fericite oglind
ale fericirel sale. Desgi suprema flintd nu’sl gisi seam:
totus! din paharul intregel impdratit de fiinte, spumes
vecinicia.“
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III.
Modul practic d’a fi al omului genial.

Genialitatea se poate desvolta ’n tref directiuni
corespundétoare intreitel positiuni a omuluf fatd
de lumea ce’l inconjuri. Mal intaili, omul lasi ca
lunea din afars, s3 influenteze asupra simfurilor
fi fantasiei sale: omul simte. In al doilea rénd,
¢l prelucreazi inliuntrul seii, impresiunile ce le-a
primit din lumea externd, schimbandu-le 'n no-
tiuni si idel, orinduindu-le ast-fel in ideia despre
lime pe care o poarti in sine ’n creerul seii:
omul cugetd. In al treilea rénd in fine, pe baza
impresiilor gi a ideilor castigate din ele, omul ia
hotarir! si le ‘ndeplinesce, dand nascere la diferite
schimbéri in lumea din afard:omul lucreazi. Sen-
timent, notiune si actiune, necontemt se conto-
pesc dup4 cum atitudinea omuluf isolat, fatd de
lumea ce’l inconjurs, necontenit se schimbi. Dach
omul se afla fatd de impresiile lumel externe intr’o
positie pur sentimentald, pur primitoare, de doresce
prin urmare numai sentimentul, numal impresia
facuti asupra simturilor si fantasiel sale, dach
aceastii impresie numai if face plicere, .atuncise
nasce ceia ce numim sentiment esteticy,prin urmare
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o placere nascutd din simpla vedere sati audire. Sim-
furile noastre de cele mal multe ori nu sunt decat
cercetagil intereselor noastre, gi slujesc unei munct gi
unor trebuinti serioase.De elipsity activitatea simtu-
rilor de acest scop seriog, atunci aceastd activitate
devine nefolositoare, devine un simplu joc. Daca
privim numal pentru a privi, atunci ceia ce vedem
devine pentru noi un simplu spectacol. Nu putem
insi dice ci activitatea simturilor, lipsith de un
scop practic, numai are scop, nu, o ast-fel de
activitate devine scopul et propriii, existi pentru
ea insigl Pe aceastda bucurie ce simtim fatd de
curatul sentiment, fat4 de simpla primire a im-
presiilor din afari, se baseazi frumosul si arta ;)
genialitatea artistich e putinta gradati, d’a se
mentine cineva desinteresat, obiectiv, fata de aceste
impresif, de a seda lor din tot sufletul. Se va afla
omul intr'o positie de cugetare, de recunoascere
gall de intelegere, cauta-va el s aprofundeze din
ce in ce mai mult in capul seii, si reduck la unitate,
si s4 modeleze intr’un tot, aceastd imagine alumei
alcituity din cele mail deosebite idef, cauta-va el
s4’sf lamureascd necontenit izolatele idel sail
notiuni, s4 le uneasci intre dinsele si s& le aduca
in concordanty, pani la dsbéndirea unel unitare
pirerl despre lume, interesa-se va prin urmare
omul de simpla recuncascere si intelegere, iI va
face aceastd placere, atunci se va nasce, ceia ce
numim o cugetare filosofici. Daca simturile noastre
vor fi mal mult cercetagil intereselor noastre prac-
tice, atunci cugetirile noastre de cele mai multe



ori nu vor fi' decat strategil, care pregitesc atacul
asupra lume! externe, sali dobéndirea vr’unui
avantagiit practic. Daci un om simte placere la
simpla recunoascere, la simpla intelegere, atunct
cugetarei sale i lipsesce 'n aparenti scopul serios,
ea pare’ lipsitd de orl-ce scop, pare o juchrie. Un
om practic, marginit, va fi deci de grabi dispus
s8 ia tot atat de putin in serios pe un filosof ca
. 8i pe un artist. Genialitatea filosofica se’ntemeiaza
insi tocmai pe acestexclusiv interes pentru cuge-
tare, pentru recunoascere instsi. Cine nu va apro-
funda’ cu tot suflatul seii, o ideie, acela nu o va
concepe.

Existd acum si o activitate, ce se are de scop
pe sine insigi, dup4 cum existd o simftire curati
i desinteresatd gi o cugetare curata gi obiectiva?
Desigur ci da; este activitatea ce nu e dictatd
d= un interes egoistic, subiectiv gi unilateral, ci
care urmeazy unel idel concepute de un spirit
desinteresat si obiectiv. De voi face ceva ’n vede-
rea unui scop egoistic, atunci putin sali de loc
’mi va pasa de modul in care acest lucru se face,
numal sd’mi dobandesc folosul. De nu mé intere-
seazi lucrarea mea prin ea insigl, voi clduta cu
orl-ce chip si mé scap de ea cat cu putinid mal
degrabi, si nu mé voi ocupa de ea decat intr’atat,
intru cAt ea e necesarfi poate existentel mele. O
ast-fel de munca silit4, e uniti cu o mare neplacere,
si se face de obiceil, pe cat cu putint4 mal prost. Pe
mé&surd ins, ce actiunea devine scop In sine, adici
pe mésura ce mé interesez pentru activitalen vore,
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pentru opera mea in chip ne-egoist, pe aceiasi mésu-
14, orl-ce progres, ori-ce ‘ndreptare gi desavirsire
a operel mele, este unitd cu o plicere. O
lucrare, ce in gi prin sine aduce plicere, va
fi facutd pe cat cu putinth mal deshvirsit.
Daci genialitatea e sinonim% cu obiectivitate
sall desinteresare, atunci atitudinea practich a
“omului genial va tinde si fach din toath inima,
cu o deplind abandonare, tot ce e de facut, fie
aceasta ori-ce. Omul mirginit se uimesce, de ceia
ce omul genial este ’'n stare si fach in aparenti
jucandu-se, si nu observ#, ci 'ntr'adevér e vorba
de un fel de joc si anume intr’atat, intru cat omul
genial gisesce plicere in activitate, in lucrul in
sine, aga ci adevératul, seriosul si practicul scop
final, e trecut maf multin al doilea plan. O actiune
insi, care slujesce numal plicerei, un lucru ce se
face pentru el insusi, este un joc. Ori cat de ciudat ar
pérea, totusl trebue si dicem: cu cat cineva e cu mai
multé tragere de inim4 la un lueru, cu cat mai obiec-
tiv, desinteresat gi genial este el in actiunea sa, cu
atat maimult, aceasta castig caracterul unui joc, al
unel activitdtl libere, ce ’gi poartd scopul, "ideia
in ea insagl. Cu cat insd cine-va va privi cu mail
multd grija, ceia ce voesce si dobandeascd prin
lucrul, prin opera lui, adics folosul béinesc ce aceasti
lucrare aduce sali alt-ceva, cu atat are in vedere
opera ins#sl, atat mai multd neplicere e unitd cu
aceastd lucrare gi cu atat mainedesivirgit va fi facuti
ea. Chiar gidetinutul silit s& munceascy, trebue si
aibd un interes ne-egoistic pentru ceia ce e silit s&



fach,trebue si pund 'n legiturd cu munca sa vr’un
inteles rafional, pentru care si se intereseze in
chip obiectiv, ne-egoist;-dacd lucrul n’ar fi ast-fel,
giluirea s’ar preface intr’un chinatat de nesuferit,
incat farh ’ndoiald el ar preferi moartea unel
ast-fel de viett. ,

Dostojewsky face ’n privinta aceasta urméi-
toarea fini observatie psichologici in vestitele sale
.Memorii dintr’o casd mortuara“: ,M’am gan-
dit odaty, ch, dach al voi s indbusgl gi si distrugi
cu desdvirgire pe un om, daci al voi s#-1 dal o
aga de grozavi pedeapsH, incat chiar’ cel malin-
grozitor asasin, si se cutremure gi si se dea 'n
litur! din fata el, n’ar trebui decat si daf acti-
vititel sale, caracterul unel desivirgite gi abso-
lute lipse de scop si insemnétate. Chiar’ dacd
munca silnicd d’acum e neinteresantd si plictisi-
toare pentru detinut, nu este nerationald prin ea
insgl, ca munch; detinutul face . cirimidi, sapi
piméntul, zidesce gi cifidesce; in toati aceastd
muncl, e o ratiune, e un scop.

Detinutul se intereseazi cate odati pentru
lucrul seil, voesce s lucreze cu mal multh di-
biicie, mal iute §i mal bine. Dar’ daci bun#-oard
’f-al porunci s3 toarne ap# dintr’'un ciubir intr’altul,
gi din acesta inddrit in cel d’intailt si aga mal
departe, sali si piseze nisip, sali si care padmént
de la un loc la altul gi iar’ inapol, cred ci deti-
nutul dupd cate-va zile numal s’ar spanzura,
sall ar face mif de crime, numai ca sa moars si
s& scapo din aceasth ‘njosire, rugine §i chin.
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Puteti vedea d’aci, ci gi cele mal inalt
fapte practice ale oamenilor geniall, se ‘ntemeiaz
numai pe o gradatiune a acelel putintl ce se af
intr’o mésura deosebitd in fiece om, anume p
tinta, d’a se mentine cine-va ’n chip obiectiv
desinteresat, fath de propria sa activitate, i
aga mod, incat si giseasci o plicere in lucn
in opera insisy, independent de avantagiul persona
de castigul saii folosul ce ar resulta pentru pr
pria sa persoani. Pe mésura ce aceasty putini
cresce, pe aceiag mésurd cresce si placerea pentr
activitate insisi, cresce energia cu care te apu
delucru, cresce stéruinta 'n executare, cresce pe
spectiva unel isbandl fericite. Cu cat mai mare est
interesul pentru opera insigi, cuatatmai mare
si interesul pentru desivirgirea acelel opere. C
cat mal mare e interesul pentru lucrul in sin
cu atit mal mare e gi interesul pentru buna I
cxecutare. Aci se nasce iaris! intrebarea, pe c¢
se 'ntemeiazi in genere, buna calitate a unef I
crér, desivirgirea unel opere? La aceasti int
bare putem réspunde: ori-ce lucru, ori-ce actiur
are de temelie un scop mal mult sait mai puti
rational, o ideie. Cu cat lucrarea, actiunea <
corespunde mal mult acestul scop rational, si ¢
cAt acest scop va fi mai rational, cu cat m
deshvirsitd va fi ideia_operef, cu atat mai sup
rioara va fi calitatea si desdvirgirea el. Cu ci
un om va fi mat genial, mal obiectiv si m
desinteresat, cu atat mail mult va fi apleca
si se cufunde ’'n lucrare, sii dea un caract



—_ 61 —

din ce 'n ce mal desivirgit, prin faptul ci
ova lega de un scop, din ce ’‘n ce mai rati-
onal, de o ideie din ce in ce mal desvirsiti. Pe
¢ se hbazeazi mal marea sall mal mica desivir.
§ire & unel idef, mal marea sali mal mica ratiune
a unui scop?

Réspunsul este: ma) marea salt mal mica de-
sdvirgire a unel idel, se ’ntemeiazi mal intaid
pe mal marea complicatie, pe mal fina e alcitu-
ire, pe maf bogatul el cuprins, si al doilea, pe
mal intinsa §i mal generala ef insemnare. Spre
pilds, cand un copil, care se joach, ageads o pe-
tricd peste alta, pentru a clidi ceva, atunc ideia
acestul ceva, ce voesce copilul s cladeasch, consti
mal intailt dintr’o imagine cu totul neclar4, stear-
84 si ne’ntemeiatd a fantasiel sale, in care nu
Poate fi vorba d’ un plan stabilit, de o structurd gi
orlnduire hotaritd; in al doilea rénd, aceastd ne-
siguri i nehotiritd ideie a copilulul, nu are nicl
oinsemnétate. Nimen! nu are vr'un interes pentru
dénsa, chiar gi interesul copiluluf e numal trecétor.
I se uriisce 'n curénd cu jocul acesta i asvirla
petrele. Far4 ’ndoiald ins#, ci jocul acesta copi-
liresc, cu toatd marea neclaritate si cu voatd
mica ne'nsemnitate a ideel ce- alcitueste teme-
lia, contine totugl intr'énsul acel caracter de lipsi
al unul scop egoist, ce pune faptelor oamenilor
geniali stampila sublim¥ a liberel si dumne-
zeiescet puteri creatrice. Aceasta 'nrudire a copila-
- rescel naivitd{l si a joculul copildrese, cu firea
§i activitatea oamenilor geniali, a fost de Tavlte ot
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relevath de filosoff, poeti si 'ntemeietori de reli-
giunt. p

Schopenhauer vorbesce in volumul al - doilea
al operel sale de ciipetenie despre o anumit4 ase-
m#nare, ce existd intre geniil gi vérsta copilareasc.
El dice: ,Orl-ce copil este cu adevérat intru cat-
va un genill gi ori ce geniu intru cat-va un copil.
Inrudirea lor se aratd mal intaill In naivitatea
gi sublima simplitate, carl sunt o trisuri carac-
teristich a adevératulul genili; se mai desvilue
aceastd inrudire ¢i prin multe alte trisurl, aga
’ncat o anumity copilirie este inerents caracterulut
unui genii. In comunicirile lui Riemer despre
Goethe se mentioneazi ci Herder si altil ati dojenit
adesea pe Goethe, [dicéndu-1c# ar fi un mare copil;
de buni seam# ci aii spus lucrul acesta cu drep
tate, decat dojana nu era dreapti. $i despre
Mozart s’a dis, ca a rémas vecinic copil. Necrologul
lul Schlichtegroll gldsuesce ast-fel: ,De timpuriii
Mozart deveni un b#rbat in arta sa; in toate
celelalte relatiuni ins4 a rémas vecinic un copil.“
Ori si ce geniii e un copil, tocmal prin faptul,
¢h privesce ’n lume, ca ’n ceva striin, ca ‘ntr'un
spectacol, prin urmare cu un interes curat obiectiv.
Aga fiind, el are tot atat de putin ca §i copilul,
acea seriositate aridi, pe care o ali oamenii de
mijloc, carl, capabill numai de un interes subiectiv
nu véd in lucrurl decat simple motive pentru
actiunea lor. Cine nu rémane oare eum, in tot
timpul vietel un mare copil, ¢i devine un birbat
serios, prosaic, cu totul agedat si cuminte, acela



poate deveni un cetitean foarte folositor si dis-
tins al lumel acesteia, dar nu va fi nict odati un
geniti. Intr’adevér geniul constd ’n faptul ci, acea
precumpénire a sistemulut sensibil gi al activitatel
cognoscibile, proprie vérstel copildrescl, se mentine
'n omul genial in tot timpul vietei, devine nepe-
ritoare. O urmi din aceasta se continud gi la
oamenii de mijloc, chiar pans 'n vérsta adolescentel;
" de aceia, de pilda, se poate ghasi incd la maultf
- studenti o tendint pur spirituals si o excentricitate
geniald.
Natura ins&% se ’ntoarce ’n al el fagas; el
8 crisalideazd, devin la barbatie nimic alt-ceva
decat nisce burghesi incarnati de carl te sperif
de intalnesct cati-va anl in. urmi. Pe acest
proces expus aci, s& 'ntemeiazi s frumoasa obser-
vatie a lul Goethe: ,Copii nu tinceia ce promit,
tinerif foarte rar, gi cand se tin ef de vorbi, nu
86 tine lumea fathy de el.“ Potrivit celor spuse,
existd prin urmare o simpld frumusete a tineretel
(beauté du diable), pe care aproape fie-cine o poseds
¢ind-va, o simpla intelectualitate a tineretel, o
. anumit# spiritualy fire aplecat si potrivitd pentru
conceptie, intelegere, invitituri, pe care fie-cine
0 are 'n copilarie, unil chiar in adolescentd, dar
tare ‘n urmi se perde, intocmal ca acea frumusete
do mal sus. Numai la foarte putini, la cei alesi,
dimuesc toath viata atat una, cat si alta, asa ci
| Chiar intr'o vérstd inaintatda rémane o urmi
~ Visibila; acestia ’s oamenii cu adevérat frumogi,
. tu adevérat geniall. i
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In mica mea scriere, aparuts la 1888 despre ,Firea
geniului“, m’am incercat si lamuresc stransa
legiturd dintre firea copilireasci si cea geniali.
Diceam acolo: ,Dumnedet este libertatea absoluts;
omul format dupd asemé&narea lui Dumnedei,
omul genial, este liber ca si Dumnedet; el (omul)
este ficut ca si domneasch. De domnit poate
domni insi numat acela, care este liber, nemigcat,
iar nu acela, care e el insugl migcat, tras incoace
si incolo, cand atras, cand respins. O ast-fel de
dependinti, o ast-fel de nelibertate insd survine
atunci cand sufletul nostru di luerurilor, notiunilor
si relatiunelor externe, o valoare absolutd pentru
propria noastra persoand, adich atunci cand facem
deosebirea intre ce e réii si cee bun, in chip mirginit
si egoist. Fari 'ndoiald ci sufletul va fi atras, de
ceia ce socotesce ca bun neconditionat, ca folositor
pentru propria noastri persoani, pe cand d’impo-
trivi, va fi respins de ceia ce ’n acelag chip
socotesce ca r&u, ca nefolositor. Cu modul acesta
in loc ca sufletul nostru s& stea nemiscat in
centrul lucrurilor, stipanind totul din juru-, d’im-
potriva este atras in virtejul incurcat al relatiunelor
lumeset si egoistice, se perde pe sine gi aseménarea
sa cu Dumnedel, cici aceastf aseminare se ’'nte-
meiazé pumal pe launtrica neatirnare gi libertate
a sufletului, fati de ori-ce interes meschin si egoist.
Acesta e picatul ce se nasce odati cu gustafrea
fructuluf din pomul cundscerel binelui gi al réului,
a-avantagiulul si a desavantagiulul pentru propria-
ti persoana, adica odati cu trecerea din starea
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de copilirie la starea omului format, a omuluf
ce std cu lumea din afari in relatiuni trainice,
relatiuni ce slujesc egoismulul s&ti. Aseminarea
cu divinitatea, obiectivitatea, desinteresarea si liber-
tatea liuntricy, le vet castiga atunci, cand te vel
intoarce la ce al fost, cand te vel faceiaragi copil adici
cu totul desinteresat. La ’ntrebarea discipolilor
s&1, ci anume cine e mal mare 'nimpéritia cerurilor,
Christos ia un copil, il ageadd ’'n mijlocul lor
gi dice:Intr’adevér eil v& dic vos, de nu vé vétiintoarce
gi v8 vetl face ca copil, nu vetlintra ’n impd&ritia
cerurilor. Prin ce alt se deosebesce insi un
copil in a sa fire, de un om format, decat prin
faptul ci copilul desi ’n afari e slab si intr'o
situatiune de dependent#, in sufletul s&i insh
este liber, pentru ci incd nu ia ’n serios rela-
tiunile cu lumea aceasta, nu scie s faci deo-
sebirea in chip nemijlocit, intre ce e bun sgi ce
eréil pentru propria-f persoani, pentru cd seam#ni
lui Dumnedeii in aceasty liuntrich libertate si
lipsi de atarnare; de aceia Cristos dice despre
copil: ,Ingerit lor din cerur! véd vecinic fata
pirintelul meti din cer,“ cu alte cuvinte, firea
copilulul st4 ’n directd legiturds cu firea lui
Dumnezeil. Copilul se joaci cu lucrurile, nu ’§i
leagh sufletul de anumite relatiuni, de aceia el
e neatarnat in al s&ii suflet, e liber gi asemenea
divinitétel; copilul ’sf este scop in siue, are o
existentd - individuald; de aci suprema fericire si
veselie a sufletului copilulul. F4-te din noi copil,
rupe strinsele leghturl, ce slujesc egoismulay, \e-
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gaturl si lantur! cu cari sofletul t&i etern, e In-
catugat de lucrurile mérginite, si ’tf vel regisi
paradisul, pe care 'n degert il cauti aiurea“.

»Geniul este un copil imb&tranit. In a sa fire
este, d'a refine, ceia ce pentru altii, nu e decat
un stadill trecétor citre o viath tichloasy, chinuiti
gi sdricicioass, lipsith de orl-ce deranitate si va-
loare superioari. De ar voi geniul si urmeze pilda
celorlalti, ar simti atat de grozav nefericirea
acestel stirl, incat s’ar reintoarce, catcu putintid
mat degrabi, la punctul seii de plecare i ar des-
volta o activitate, care ’'n aparen{y ar seména cu
aceia a celorlalfi oameni, dar fath de care, firea
geniuluf seil, ar avea o positie cu totul alta, prin
faptul ci activitatea sa, in fond, nu e decat un
joc, care nu e ’n legdturi cu propria-i persoani, e
lipsit4 de acea seriositate grosoland si caraghioasi,
cu care se port ceilalti oament fati de mica gi
ori-cirel Intémplirl expusa lor existentd. De aci
linigtitul i marele caragiii al geniulul, privirea
luf clard si desinteresat¥, indrisneala sa extra-
ordinarf, unitd cu cel mai mare sAnge rece, ire-
sistibila sa impetuositate pe o cale odati cil-
catd. El dirim% si ridici 'mp&ritil cu acelag
sange rece $i linigte launtrich, cu care copilul
scoate $i pune la loc juchriile sale; nu ’gf confunda
al seli suflet, cu obiectul activititet sale ; lucrarea
sa, e liber, e un joc.

Schiller scoate gi el in evidentd iu ale sale
scrisori: ,Despre educatiunea estetica a omulu¥,
insemniitatea mal adéncd a joculul; el dice:
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p,Pentru a o spune odatd, omul nu se joach
decat acolo, unde este om, in deplina insemnare
a cuvéntulul; si om in intregime este numal
atuncl, cand se joach. Acest principili, care la
prima vedere ar p#rea paradoxal, va ciipita o
mal profundd si mal mare insemnitate 'atunci,
~cand vom ajunge s4 ’l aplicim la indoita seriositate
a datorief gi a soarlei; el va purta, v& asigur,
intreaga clidire a artef estetice gi a mal grelel
arte d’a trai“.

Dar s4 ne ’'ntoarcem la punctul nostru de ple-
care. Diceam c¥ -desdvirgirea unel idef, ce alcituesce
temelia unel activititi oare-care, atarnf mai in-
taili de gradul de complicatiune a acelef idel, de
alcituirea ef lduntrici, de structura si orinduirea
el, si in al doilea rénd de mal marea sali mal.
mica intinderea a insemniititel ef. Dack un copil
va pune petricici peste petricich, pentru a cladi
ceva, atuncl ideia ce alcituesce temelia acestel
actiuni, este mal intaill ceva cu totul gters, ne-
lamurit, fard structurd gi orinduire lAuntrich, si
in al doilea rénd, activitatea copilululf are 'nsemna-
tate numal pentru el insusl, gi aceasta chiar de
scurt® duratd. Dar ori-cat de stearsi gi de nela-
muritd s fie ideia copilului despre ceia ce voesce
si clideascd, totugl aceastd ideie, n#scutds din
insugi spiritul copilulul, este hotdritoare pentru
activitatea luf, in tot timpul cladirel. Copilul cand
se joacl, nu ascultd de nimeni, e liber, gi anume
actiunea il procurd plicere prin ea insagl, nu
pune ’n legiturd cu dénsa nict un scop WM Ataxd,
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nicf un scop egoist. Pe o treapty mult mal mare
de desivirgire, std ideia ce formeazi basa unuf
sport. Mal intailt aci e vorba d’o tin{4 bine ho-
thariti, care si fie ajunsi, prin desvoltarea puterilor
corporale, si in al doilea, rénd, sportul reclami pe cel
cese ocupd cu el, in chip continuil §i intensiv; dar
de o insemnitate mare gi cupringétoare nu e
nici ideia, ce alcituesce basa sportuluf. Daci ’n
anul acesta va lua premiul Oxford sali Cambridge
in lupta de ’ntrecere navali, aceasta este d'o
minimald insemn#tate pentru mersul istorief uni-
versalu. Plicerea insf, cu care se exerciti un
sport, se baseasi pe faptul, ci ori-se sport se
exercitd pentru el insugli, ci e vorba d’o actiuve
ce poartd ’n ea insist scopul, ideia el. Mani ’n
mand cu faptul acesta merge marea si continuii
progresanda deshivirgire in ori-ce fel de sport.
Ceia ce facl cudrag, cu deplin devotament, trebue
sh réugeascy. E interesant a afla ’n privinta aceasta,
ci cele mal mari indreptiri in clidirea corabii-
lor din timpurile noastre, se datoresc sportuluf de
'ntrecere cu luntrile. Mal sus decat simplul sport,
sti firesce o activitate practich ’'n viata, cici de
multe orl, fie direct, fie indirect, e vorba despre
prosperitatea sali neprosperitatea une! mai mar}
sall mal micl multimi de oamen! gi fiind-ci ’n
urma multelor imprejuréri, cari-sunt de {inut in
seam#, complicatia ideel ce alcAtuesce basa actiunel,
ajunge la un grad mal inalt. Cine buni-oari este
un bun ,sportsman, un bun calaret, n’a dovedit
incd prin aceasta, aptitudinile sale de a caArmui
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un popor. Ceia ce pare insi cu totul paradoxal,
dar e adevérat, este afirmarea ci, ort i ce ac-
tivitate practichd ’n viath poate ajunge la un grad
inalt de desivirgire, numal atunc! cand e exerci-
tatd ca un joc, ca unsport, anume cu plicere gi
dragoste pentru actiunea insagl, cu tot sufletul,
cu un interes nemarginit, firi ronsideratiunl
meschine pentru propria persoand, gi faré considera-
tiunl pentru lucrurile §i persoanele carl stali in
afariy de planul sall ideia ce trebue realisati. /Sa
luim de pild4 activitatea practici a unut carmui-
tor, care std 'n mif de relatiuni diverse cu un
mare stat, al cirul punct central il formeazi el.
Ideia, ce o are de realisat, anume prosperitatea
si prop#girea statuluf, este 'n acelag timp de cea
mal mare complicatie si de cea maf cuprindétoare
‘nsemnitate, cict pe de-oparte e vorba de cele mal
deosebite functiuni ale mareluf organism al statuluf,
pe de alty parte e vorba despre binele, a poate mili-
oane de oament. In ce chip carmuitorul ’si va ajunge
el ma¥ iute tinta sa? Cum va putea sh realiseze el
mal bine ideia, planul, ce alcituesc temelia activiti-
tel sale practice? Ei, fari ’'ndoial4, prin faptul ci
se va interesa’ in cel mal inalt grad, pentru scopul
rational al activitatel sale, pentru ideia, ce formeazi
baza acestel activititl, anume, binele gi propigirea
statulul; prin faptul mai departe ci aceasta pro-
pagire a statulul va alcitui cea mai inaltd norm&
a actiunef sale, cea mal inalth lege.

De ’si va privi activitatea ca un joc, ciruia te
dedal cu suflet gi cu corp, cu ne Mparivth Aeo-
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tiune, far' a voi si scot! vr'un folos meschin
pentru propria’t! persoans, farfi motive egoistice
sali marginite, atunci va face tot ce ar putea
si inainteze chestiunea, si realiseze ideia el. De
vreme ce ideia propagirel statuluf, corespungs-
toare marel diversititl a functiunilor organismu-
lul statulul gi a intereselor poporuluf, dovedesce
o mare complicatie, unuf singur om il este peste
putintd s'o stipaneasci 'n toate ale el directiuni,
pand 'n cele mal micl amé&nunte. Are nevoie de
un numér de oameni capabilf i inzestratf in chip
extraordinar, carl si ’gI iubeasch gi si 'sf cunoascid
'n fond activitatea lor, si prin urmare si poatd
produce ceva remarcabil. Acesti oameni la
réndul lor vor avea alte ajutoare, gi asa mat
departe. Cu cat carmuitorul 'gi privesce cu mal
multd iubire problema sa, cu cat are 'n vedere
realisarea ideel sale cu mal multd obiectivitate si
desinteresare, cu atat mal simpatict if vor fi barbatil
carl, ca si el, 'si v&d de treabd cu drag si cu pld-
cere, carf se cufund din toatd inima ’n a lor activi-
tate, carl’sifac o artd din meserialor gi carl, creator}
si plini de idei noi, ghsesc necontenit cil si mij-
loace pentru realizarea tintei lor. Un ast-fel de
stapanitor cu ast-fel de slujitorf poate savirgi
lucrur! mari, gi mare fi.va el numit de graiul
posterititel. O privelisce cu totul alta ni se 'nfa-
{iseazii, cand pentru un stipénitor principalul
este, nu ideia activititel sale practice, nu scopul
el rational, ci folosul ce reese din aceasty activitate
pentru propria-i persoani, cind prin urmare
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actiunea sa numal este un joc in largul inteles
al cuvéntuluf, ci o seriositate amar8 gi greoaie.
S4 punem casul de pilda, c& un cArmuitor ar
" voi s& ‘sl multumeasca vanitatea sa personali,
sh 'sf arate puterea, si destepte fricdi si admi-
ratie, si 'si lase talentele sale sh straluceasci
pe toate terenurile, ca ’mpératul roman Nero,
care juca pe sceni pentru a fi aplaudat. Un
ast-fel de carmuitor, interesa-se-va el in mod
ne-egoistic pentru binele statului, indiferent ce va
resulta pentru propria-i persoani ?

Fi-va el dispus s se numeasci ca Frederic cel
mare, primul servitor al statului? De sigur ci
nu; d’'impotrivd va chuta cu toatd seriositatea,
foloase pentru propria-f persoani gi multumirea
pa cat cu putintd a propriel sale vanititlf. Ca
urmare, activitatea sa nu va avea un scop In
sine; de o aprofundare a ideel ce alciituesce
baza acestel activitati, nu poate fi vorta. Din con-
tra, el va trata totul in chip superficial, va
atinge numali cestiunea dath, si va scoate in relicf
tot ce ar putea da propriei sale persoane o stré-
lucire eficace. Barbatil carl cautd si ’'si priceapt
datoria lor, carf cautd s se dea cu tot sufletul
activititel lor, sunt o groazi pentru un ast-fel
de stdpénitor. Isbandile lor ii vatimi vanitatea,
boghtia lor de idei il incurca si'l necajesce, il
pare o greutate nefolositoare; in neatirnarea si
initiativa lor, el vede o inchlcare a sferel sale de
putere. In sfirsit, simpatict if vor fi acel oameni
carl, ca gi el, '§I vor vedea de lnecru, c wske
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diletant, si vor fi prin urmare cu totul accesibilt
influentelor personale, cirora aga dar, activitatea
prin ea insigi, nu le procurf nicl o plicere, ci o
exercitd numal intru cat ea le aduce vr'un folos -
personal, sail intru cat sunt silitf s'o fach.. Ast-fel -
de st@pénitori, vor gregi farid ’'ndoiald adevératul
scop al activititef lor, binele statulul, cict cuge-
tul lor e ’'ndreptat asupra altor lucrurl. Gloria
pe care vor s’o véneze, va fugi de al lor nume.
Incipétinarea lor se va ’'ntoarce impotriva-le.

» Mare,“ dice Schopenhauer,(,mare nu este
_ decat acela, care 'n actiunea sa, fie practicd, fie
teoreticd, nu ’sI cauti folosul seil, ci urmdiresce
numal un scop obiectiv; el este mare, chiar gi
atunct cand, in practici, acest scop e ne ’nteles
ca consecintd, chiar o crim8. Faplul c¢& nu ’si
cautd folosul sel, faptul acesta il face marey
Mich este din contr, ori-ce activitate cu scopurl
personale, c#ci cel ce lucreazi, nu se recunoasce
§i nu se reglsesce, decAt in propria gi infinit de
mica sa persoand. Cel ce este mare, se regisesce
pe sine intoate: nu triesce ca celalt in microcosm,
ci mai degrabi ’n macrocosm. De aceia totul il
intereseazi, cauti si conceapi tot, pentru a'l
expune, pentru a’l limuri, sali pentru a influenta
in chip practic asupri-i. Nimic nu-i este . striin,
el simte ci totul il privesce. Din causa acestel
intinderi a sferei activititel sale, el este mare.
Prin urmare numai adevératulul eroii si genili
li se cuvine acel sublim predicat; el dovedesce
c4 déngil, contraritt firei omenesci, nu ’gi-al



ciutat interesele personale, n’all triit pentru dénsit,
ci pentru to{l.“ O meschind tendinth indreptats
asupra unor scopurl personale, a esit la moda
adiin multe cercuri, gise mandresce cu o caraghioas
-neobrazare de origina el, egitd dintr'un egoist
bun plac. Am amintit pe cef doi filosoff Max
Stirner gi Friedrich Nietzsche, dintre car! mal
cu seami Nietzsche este ’n gura tuturor.
Cu un limbagii strilucit, cu pasiunea celor
cupringi d'o idee fix4, polemiseazi el impotriva
orl-cirei orinduirf a omulul sub o idee, impotriva
ori-cirel tendinte de a realiza un ideal. Nu
bucuria fatd de activitatea insigi li se pare de
pret, ci numal satisfacerea personald ce resultd
din aceastd activitate. Incipatinarea si bunul lor
plac vor si ’si 'le satisfach, indiferent ce va egi
de aci, cu risicul chiar d’ a se pripidi el ingisi;
all acea falgh notiune despre libertate, care ’'n rea-
litate nu e decaAt contrariul ori-cirei liberttl;
se {in strans de acea notiune a libert#tel, care e
fireascid ori-cirul criminal ce 'gf ia permisiunea
- d’'a omori pe un om, numal pentru a dobéndi
un folos ori-caAt de  mic, sali pentru a se desfita
cu o crudid voluptate, de chinurile victimel sale.
Aceasta este libertatea bestialititel. Cu admiratie
vorbesce Fr. Nietzsche despre ,bestia cea blonda.“
Dupd el, ,casta cea nobila a fost la ’'nceput
tot-d’auna casta barbarilor.... acestia ali fost
oamen! intregl, ceia ce insemneazi tot atat cat
gi bestil intregt. In ,Genealogia moralel“ vor-
besce Nietzsche despre nefireasca siluire, o s



trebuiri oamenif s4 ’sf o impuni, cand pentru prima
oard formaserid o comunitate, un stat. Nu puteait
s4 se mal sfagie unif pe al{f ca bestiile, ci tre-
buiali si aibe consideratie unul faty de altul, si
se sufere unul pe altul. Se despigubird insd ’n
afariy de hotarele tiref si poporulut lor. Aci se
ariti adevérata lor fire bestiald, aci erali ade-
vératl oamenl, in sensul lul Nietzsche, aci ,se
’ntoarserd“, dups cum dice el, ,la nevinovitia
eonsciintel bestiale, ca nisce mongtril transportati
de bucurie, care poate vor pleca de la o oribila
gerie de omorurl, incendil, necinstirf gi chinuiri,
cu aceiagi bucurie nebun& 8i cu_ aceiagl linisce
sufleteasch, ca gi cum nu s’ar fi fiptuit de cat
0 glumi de student.”

In ,Architectul Solness“ Ibsen a redat acest
pasagiii intr’o formé schimbath; ca gi Nietzsche si
Stirner, lauds gi el ,consciinta robustid“, cu alte
cuvinte pe omul criminal, bestial, care s vede
de drum, firi si tinh seami de nimic, si care
sfairam# farh scrupul, cand poate, pe ori-cine se
opune bunuluf séii plac gi nemdrginitului sé&i
egoism. Pricina acestel directiuni a simturilor se
ghsesce In cu deshvirgire falga conceptiune a no-
tiunet de libertate. Egoistul, criminalul ce nu tine
cont de nimic se consider# liber, cicl in aparenth
nu ascultd decat de propria-i voin{#, de bunul s&it
plac, pe cand dispretuesce pe omul desinteresat,
ca p’o fiinth slabd, cict duph parerea sa acesta
din urmi atarnd in chip cu totul nefolositor de
Juerury, ce sunt in afari de persoana sa. Crimi-
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nalul ce n’asculty decat de bunul s&ti plac gi de
capriciul s&il, socotesce de neliber pe cel ce se
intereseazi in chip ne-egoistic pentru ceva, chcl
egoistul nu poate pricepe un atare interes. Aci
e marginea criminalulul. Prin faptul ci egoistul
nu atarn decat de bunul s&i plac gi de capriciile
sale, prin faptulacesta, if lipsesce ori-ce intelegere
a lucrurilor gi a persoanelor. Privesce totul in
chip unilateral numai intr’atat, intru cat poate
si slujeasci salt nu la un moment dat, bunului
séii plac, capriciilor sale. Despre o tratare rational&
si corespungétoare unui scop a lucrurilor i per-
soanelor, nu poate fi vorba, cicl egoistului if lip-
sesce cunoscinta necesari a conexuluf adevérat
al aparitiunilor, cunoscints trebuincioass or-ctrel
activitatirationale. Pentru a putea concepe conexul
acesta, se cere o desinteresaty cufundare ’n
natura lucrurilor, in legalitatea ort-cirui fapt inde-
plinit. Ca consecinty egoistul vecinic va veni ’n
conflict, cu persoanele si lucrurile din lumea din
afard gi, in loc si-gi poatd desvolta in libertate
individualitateasa, ’gf perde d’'impotriva periculoasa
sa libertate, e facut inofensiv ca gi o bestie, exclus
din mijlocul societétel, si cand e prea liber, adick
prea lipsit de ori-ce intelegere a lumei inconjurs-
toare, gi cand are o consciintd prea robusti, e
bagat in pugchrie sail intr'o casé de nebuni. Omul
egoist este fari indoiald o spetd inferioars a
omeniref si se apropie cu toati firea sa de bestia
cea stupids, care vede un dugman in ori-ce lucru
striin. Cu cat d’impotrivi un om V2 fi ol desn-
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teresat, cu atat mal mult va esi la iveald intr’én-
sul, geniul, divinitatea, cu atat mal mult g va
recunoasce propriul s&i eli in tot ce existd, se
va ocupa cu atat mal multi dragoste de particue
larititile fie-chrel persoane i fie-cirul lucru, cu
atat mal mult atitudinea sa practici, intreaga
sa activitate va fi potrivith acestel recunoasceri,
acestul adevér, cu atat mal bine cuvéntatd, cu
atat mal isbanditd va fi activitatea sa, gicu atat
mal mult, ori-ce alt om va fi gata si’l ajute, si’l
asiste, s#’l apere, gi si-1 méreasci puterea(Omul
bun, mal curénd sat mal tardil, ajunge s sté-
paneascy, el este liber, si bucuros ii recunosc
domnia toti ceilalgl. Egoistul mal curénd sail mal
tardit va suferi naufragili, domnia sa e suportati
cu necaz, gi indati ce se oferi prilegiul, puterea
lul e nimicitd, bunul s&il plac e marginity el e
neliber in adevératul inteles al cuvéntului, liber
numat atat timp, cat se poate razima pe forta
sa brutald. Omul cu adevérat liber, omul bun,
genial, bine-cuvéntat de Dumnedeii, chemat de
naturd, iar nu de ’'ntémplare ca s& domneasch,
edispretuitacum de acel curios fel de filosofie gi arta,
pe cand potrivnicul s&li, neruginatul egoist, e 1au-
dat ca eroul omenirel. Toate lucrurile facute d’a’n-
doasele gi toate cele falge sunt condamnate s&
piard cu timpul. Nu pot persista, cici ori-ce viati,
orl-ce existen{li, se baseazi pe unitate, iar nu pe
isolare. Ceia ce se isoleazi, se desface din legitura
intregulul, perde prin aceasta raportul cu intregul
gi na poate lua parte la viata gi existenta tuturor,



Criminalul se isoleazi gi e isgonit, omul desinte-
resat si genial,'g#isesce libertate, activitate gi ‘viata,
in viata intreguluT Egoistul e meschin si concepe
totul "in chip personal e mirginit la infinit de mica
si finita lul persoani. Desinteresatul ins& e mare, cici
triesce 'n marele tot. Eul s&i selargesce, cu cat
persoana-i devine punctul central al unor interese
neegoistice. De aceia Schopenhauer dice: ,Mare
este numal acela, care nu’si cautd folosul in ac-
tiunea sa, ci urméiresce numal un scop obiectiv.”

Falga si adevérata libertate aii soarta predisd
de Cristos: ,Cel ce voesce si’sl mantuiascs viata,
acela o va perde; cel ce insd’sl perde viata pentru
mine, acela ’gi-o va mantui.“



APENDICE.

Dumnedel §i lumea

Pentru cititorii cart nu se tem de considerafiuni
metafizice gi carf ar dori si vadi intemeiate mal
profund, pirerea autoruluf despre relatiuanea dintre
Dumnedeli si lume, precum si insemnitatea ge-
niulul ee resultd din aceastd relatiune, pentru -
acegtl cititor], agtern aceste réndurf, prin care
am cautat si 'mi exprim conceptia mea, in mica
scriere din 1888 ,Despre firea geniului“:

oPlecim de la representarea unel existenti
absolute. S& ne ’'nchipuim, c# ar exista in adevér
o singury fiint4, Dumnedeli. Un lucru poate exi-
Sta, sali pentru el insugi, adic& ’'n propria luf
eonsciintd, sali pentru un alt lucru, adici 'n con-
sciinta acestuia. De nu existi nici In propria-,
nicl in a altora consciin{l, atunci nu existi de
loc. Dumnedeil trebue si existe necesar ip pro-
pria sa consciinti, cci in afary de el, nu existd
nimic, ciruia ‘I-ar putea servi ca simplu obiect
de consciintd, dupi cum e o piatri bund oari
pentru mine; cicf Dumnedeii e singurul ce existi,



e absolut. Pe de altid parte ins#, nu putem pri-
cepe o consciinti, ce si n’aibi contraste in, i
prin ea insigl. (O consciintd insi, pe care n’o
putem pricepe, nict n’o putem numi consciintd,
cic nu este). N'ag avea consciinta luminef, de
n’ag avea-o §i pe a intunereculul, nicl pe a cil-
duref, de n’ag simti gi frigul, gi inainte de toate,
n’as putea ajunge la consciin{a propriulul mel e,
de n’ar exista lucrurl in afari de eul mei, fats
de carl, sa filt pus in contrast, aga 'ncat in a mea
consciintd si pot deosebi ceia ce e, de ceia ce
nu este eul med. Asa dar if trebuesce lul Dumne-
dett un ast-fel de contrast, de voesce s# aibd con-
sciintd, de voesce si existe. Se ’nchipuie el, spre
pild4, in neméirginita-I libertate, in neconditiona-
litatea sa, trebue necesar si se nascd 'n el si
corelativa ideie de ne-libertate, de conditionalitate
desavirgitd. Dar atat consciinta adevératel si ab-
solutel sale libertitl, cat gi representarea contra-
riulul, a complectel ne-libertitl, o are tot Dumne-
deii. Pe de o parte, va fi in a sa representare
in realitate, ne-mérginit de liberul Dumnegell, pe
de altd parte, fiintd conditionat¥ gi nelibers; chcl
Dumnegesk insugt are 'n el representarea ne-liber-
tafer gi tol el in a sa representare trebue sd fie
ne-liber. S’a lamurit cu modul acesta relatiunea
dintre Dumnedeli gi faptura sa. Isolata, ne-libera
gi conditionata fiinti, nu este alt-ceva decat
Dumnedeli in aceastd a sa representare, ce-I servi
de corelativ la consciinta realei sale liberta{i si
ne-conditionalitdtl. A muri prin urmare, nu fu-
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seamnd nimic alt, decat c& Dumnedeti ’sf revine din
noll, din aceasti representare hotiritd ce ’sf a
‘facut-o despre o fiintd nedestvirsitd, si 'n care
se personificase intocmal ca gi artistul in ale sale
figurl. Moartea prin urmare nu e decat destept-
tarea luf Dumnedeit dintr'un vis. Daci neconditio-
nalitatea lul constd in faptul, ci el este singu-
rul care ’'n realitate existd, daci prin urmare nu
existd nicl un lucru in afari de el care ar putea

83 'l conditioneze, si ’l margineascd, atunci, ne-
libertatea si conditionalitatea constaii 'n faptul
cid o multime de fiinte coexistd, fiin{i, cari, sus-
tinéndu-’gi fie-care existenta lor, se mérginesc
8i se conditioneazi reciproc. Representarea lui
Dumnegei, despre o existenjd mneliberd, cuprinde
prin urmare gi representarea multor fiinfe ce se
condifioneazd reciproc. Dumnedeli in propria si
voluntara-1 umilinii gi nelibertate, devine un atom,
devine o fiinth care e marginitd in a el existentl,
gi redusd la ultima expresie de chitre ne-méargi-
nita multime de fiinte de acalagl fel. Materia din
care totul se formeazi, nu e deci nimic alt-ceva
decat Dumnedeli impartit la infinit, in propria-1
representare de contrast. Multiplicitatea prin ur-
mare nu e decAt o representare 'n aparenti;
adevérul std numal in unitate, in pdrdsirea perso-
nalitdfel particular individuale, in contopirea cu
alfii, intr'un tot mai inall, cu un cuvént adevirul
std 'n iubire. Dar dacd i Dumnedell se coboarid
de la a sa inaltime, si ’n propria-I representare
devine o fiint4 marginit si conditionats, if rémane
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totugt o consciintds mal mare saii mal micd 4d
voluntarel sale umilirf, cdci Dumnegdeii se poate
pdrdsi pe sine dar’ nu se poate perde. Aceastd con-
sciinfd a propriel sale umilirf ’sf va gisi o ex-
presiune potriviti. Intr’adevér observim la toate
fiintele, la atom, ca gi la sistemul solar, la indi-
vid ca si la popoare, tendinta d’a ajunge la uni-
tate din multiplicitate. Gravitarea, tendinta mase-
lor d’a se apropia unele de altele, d’a alcitui uni-
t4fY cu puncte comune de gravitatiune, afinitd-
tile chimice, conform cirora atomil isolati se
unesc in grupe deosebite, formarea cristalelor,
alcituirea organismelor din celule, gi multe altele
de felul acesta, ca si pe de alty parte, instinctul
de sociabilitate al oamenilor, iubirea, devotamen-
tul pentru o carieri, pentru stat etc., ’sI ghsesc
acum adevérata lor ratiune. Pe scurt, toate apa-
ritiunile fizice ca gi psichologice, se pot lamuri
din acest punct de vedere, se pot reduce la un
J ultim principid.

' Unirea atomelor intr'o molecul deja, este expre-

siunea consciinte! despre umilirea voluntar a lui
Dumnegetl gi a tendintel sale, d’a reveni la unitate,
prin urmare la sine insugi dintr'o representare
chinuitoare. Fiinta isolaty se vede mérginity la
un minimum in a el existentd, de citre o multime
de alte fiintl, i pe cat timp vede’n aceste fiinti
alte fiintl, adick pe cat timp incd nu recunoasce
ci aceastd multiplicitate este o ilusiune, ci se di-
ferenteazi ‘n chip dusmé#nos de ele, voesce si'st
mentie absoluta s4 reatirnare, pe atdL Ty, -

’ 945 —BI. swlern. No. rr. ©
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ceastd situatiune e chinuitoare, cicl e uniti cu
nelibertate si cu o méirginire a propriel sal
existentl. Impedicatd d’o existentd striina, fiinf:
nu’st poate trdi traiul. Nu’gl apartine sie’sl, eim
pins#, trasd incoa si'ncolo, de alte fiinti gi rela
tiuni strdine. De’ndatd ce insi strivede aceast!
ilusiune, se perde si situatiunea chinuitoare, cac
acum numal vede in ceilal{i, fiin{l striice, dug
méinoase, ci se vede pe sine insigl. Renunti pril
trmare mal mult sait mal putin cu desivirgir
la irealisabila libertate si neatirnare externi §
cagtigh’'n s:himb, libertatea gifericirea lduniricd
intelectuald, cici acum se poate desvolta 'n libertate
nu triesce numal’n ea insigl, ci d’odatd ’n cele
jalte fiintl, si dach e mérginith gi conditionaté
de acestea din urm3, este tot ea, care se margi
nesce 8i se conditioneazi pe sine. Automdrginire
insd, gi libertate, sunt mofiuni identice. Ca ,Phae
nomena‘, adici ci aparitiuni isolate, ce se desfa
si se deosebesc unele de altele, suntem ne-liberl.
dupd Kant, cu totul neliberi; ca ,Numena®
insd, adica ca existentl cart'n ele Ingile ca i in
toate celelalte nu recunosc decat existenta supra
lumeasci, ce s'a mutat in aceasta representars
a unor fiinte ce se mérginesc reciproc, suntem
liberi, cu totul liberi. Aceasta e deslegarea pro
blemel despre libertatea vointel. Intru cat et sunl
fiinta ce se deosibesce inlauntrul ei, de celelalis
fiini coexistente, intru atat sunt neliber, adici s
existenta mea isolatd, in egoismul meu sunt i
$¢ neferzeit; intru cat nsd m& veglisesc in creis
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tiunile coexistente, intru cat v8d in mdrginirea
ficutd de altif nimic alt-ceva decat o automirgi-
nire, de vrems ce eli sunt cel ce triesce’n alte
flinte, intru atat sunt liber; in fubire prin urmare

- sunt liber gifericit. De aci, dups Cristos, porunca:

»S1 inbesci pe Dumnedeil, m mnalt decat ori-ce“’
este identicd cu:,S4 iubesci pe aproapele tei

“ca pe tine insuti“.

Nimic nune poite apropia de Dumnedei, decat
parésirea egoismulul nostru. Cu cat mal clary va
fi consciinta luf Dumnedeii despre sine in mijlocul
representirel sale, cu atat mal mult va fi el dis-
pus, si phriseasci aceastd representare, adici si
se renege’n aparitiune, ca flinth mirginiti: Acum
infelegerr, cum se putea scula tn om ca s4
dicd: ,Et gi Dumnedeil suntem una,“si ce ‘nsem-
neazi faptul, ¢4 acelag om spali picioarele dis-
cipolilor sel, gi se lasd a fi restignit, si de
religiunea cregtin e numitd religiunea iubirel.
De e adevérat ce dice Indianul ,Tu escl eil“,
de este numai aparent, abisul ce desparte
eul mell de al teil, atuncl necesarmente in
iubire este calea, adevérul sl viata, cicf numai
jiubirea face punte peste acel abis, numai ea se
vede pe sine ins#st In o a doua flintd si se perde
in ea, se desface de strimta personalitate proprie
gi de toate chinurile legate de ea. Dach nedes4-
virgirea se perde, desivirgirea ese la iveald, dup
cum ese la iveald tabloul, cand dali la o parte
perdeaua ce’l acopere. Restignesce pe omul din
lduntrul t81 si Dumnedeul va egi’na sa TodYWe,
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ciact Dumnedeti insust in propria sa representare
este gi una gi alta. De'st vine in fire incd in
timpul representéiref, atunci el pirisesce aceastd
representare, inaintede a veni degteptarea propriii
qis4, adicd moartea. Numal ija representarea’n
serios, se desface inlduntrul seii de lumea repre-
sentirilor i prin aceast: devine desinteresata,
nobila si etica personalitate, care se phrisesce
pe sine insasi, prin faptul c# slujesce comunitétey.
Acum vom putea r&spunde si la’ntrebarea despre
yFirea geniului“. Omui genial nu este decat omul,
fn al cirui suflet tréesce mai mult sali mai putin
ldmuritd consciint4 despre propria-l si supralu-
measca-i existentd, asa’ncat toath cugetarea, toatd
simtirea si toati vointa, aga dar’toate manifestarile
vietel sunt determinate si conditionate de ea.
Libertate fat4 de propriul teli eii, radicarea peste
propria’ti persoand, iati cepune tuturor manifes-
tarilor geniulul, o stampild caracteristic; potrivit
cu aceasta se poate caracterisa geniul, in cugetarea,
simtirea gi activitatea sa, se poate dovedi cat de
consequent se deduceintreaga activitate a perso.
nalititel sale din aceasti liuntricA si liberd a
sa positiune, fatd de aceasti viata si de ale ef
relatiuni.



Iv.

Cum a conceput Shakespeare firea geniului
in Hamlet.

Genialitatea, obiectivitatea si desinteresarea se
pot desvolta ’n tref directiuni, corespungétoare
intreitet positiunf a omulul fatd de lumea ’ncon-
juritoare. In primul rénd, omul primesce impresiile
lumei externe: el simte. In al doilea rénd, el
transformi in lhuntrul seli aceste impresit in
notiuni, pe carl le adaugd pirerilor sale despre
lume: omul cugetd. In fine, in al treilea rénd,
pe basa impresiilor primite §i a notiunilor formate
dintr'énsele, omul ia hotarirt si le ’ndeplinesce:
el lucreazi. Genialitate, obiectivitate si desintere-
sare 'n simtire, duc la conceptiunea frumosului.
Genialitatea 'n cugetare duce la adevér gi genia-
litatea 'n actiune duce la faptuirea actiunilor
bune, meritorit gi marf. Printre acele genii ale
omenirel, la carl aceastd. desivirsire a sentimentu-
lui estetic, intelectual si moral s’a desvoltat in
gradul cel mal inalt, putemn numéra fard ’ndoials
pe cel mal mare poet dramatic al tuturor T



— 86 —

purilor, pe William Shakespeare. Fiinta ’'n care
‘gl-a personificat el, propria giadénca s’a simtire,
cugetare i vointi, este Hamlet. Geniul lui Sha-
kespeare ’si a ridicat in Hamlet, un neperitor
monument. Problema ce 'mi-o propun, este d’a
ariitd in minunat de fin infatigats fire a luY Hamlet,
trasurile 'n cari se poate regisi acordul cu firea
geniului, acele trasuri ale lul Hamlet-Shakespeare,
in carf es la iveali genialitatea, obiectivitatea
sail desinteresarea simtirel, a cugetirel gi a vointel.

S4 privim, potrivit cu mersul cercetiirel noastre,
mal intaill viata sentimentald a luf Hamlet. In ce
chip influenteazi asupra simtirel sale, infatigarea
externi a persoanelor si a lucrurilor? Cuce ochy
privesca el lumea? Fird ’ndoiali, potrivit cu
firea sa, cu ochil iubirel. Cu caty admiratie vorbesce
el buni-oari despre nobila figuri eroici a périn-
telul seii, ce cuvinte sublime nu ’I inspird entu-
siasmul, bucuria fa{s de md#reata ’'nfitisare a
bétranulul rege. Ii este peste putin{¥ d’a pricepe,
cum mami-sa n’a fost impedicati prin deosebirea
numal dintre 'nfitisarea externi a celor dof frati,
a bétranulul rege, fostulul ef sof si a regelul
Claudiu, actualulul eisof, cum n’a fost impedicati,
dic, de a da un giuvaer prefios pentru o piatri
ordinar4, de a schimba un deil pentru 0 maimuti.
In camera mamel sale, actul al treilea, scepa patra,
.cauth el si dovedeasci, cu ’nflicirate cuvinte,
caracteristica deosebire, dintre 'nfa{igarea externa
& celor dof frafl. Aritandu-i portretele celor dof
regl, iI dice:
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4Privit! acest portret gi pe acesta,?)
Icoana zugravita a dol fratl.

Ce farmiec strilucea pe fruntea asta;
Vezi: bucle d’Apoline, cap de Joe,
Un ochiti ca al lul Marte, ordonind
S'amenintand ; tinuta lul Mercur
Cand jos se lasd pe ’niltimi cerescy,
0, un intreg de forme, peste care
Tot! deil puserd sigiliul lor,

Spre-a dice lumei: iatd un barbat!
Acesta v'a fost sot. — Acum privitl:
Aci e sotul vostru, ca un putred spic,
StricAnd pe sinitosu-l frate.

Avut-atl ochl ? Putut-at! parisi
Pasunea astul gingag munte, spre a
V& tavali in balta asta? Hal?
Avut~a§1 ochf?. ... ... .......

V a ra.ticlt aga d’'a baba oarba ?

Och! fara simturl, simpuri firs véz,

Augd far’ main! nicl ochi; un miros singur,
Ba, doar’ o parte slabd dintr’'un simt,

Real, nu s’ar fi uluit aga.

Din aceasti vie descriere putem vedea, cu cati
intensitate Hamlet se cufundd deja ’'n externa
’nfatigsare a unul om, cu catd iubire privesce el
tot. ce e desivérsit, si cu catd scarbi toate lipsa-
rile acestel infatisiri; tocmal d’a ’ndoasele cum
fac artigtil nogtrii naturaligti, cari din adins evita
tot ce e deshvirgit in figura, pentru aciuta ceia
ce e urat. Pentru a putea pretui deshvirgirea
'n forma externi intr'un chip atat de intensiv,

') Versurile acestea, cit gi cele urmbtoave, ’s \ake
din traducerea D-lul Adolf Stern.
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ctum o face Hamlet, trebue sk al hdiva, obiectiva
gi desinteresata lut privire. In genere femeile
's maf putin obiective de cat b#rbatil. Cercul in-
tereselor lor e maf marginit, si de aceia frumu-
setea curaty n’are pentru ele aceiagl insemni-
tate, ce o are pentru barbati. Un interes subiectiv
si unilateral le face ugor s& ghseascd plicere
si 'n ceia ce e urat si schimonosit. Ast-fel putea
Goethe si dick:

,Un nisut carn, un obraz lat, toate acestea nu strici
la femel. Pe faunul, cind da labuta, nici chiar cea mai
frumoasi nu’l refuzi la dant.“

Ast-fel un Shakespeare putea cu tot dinadin-
sul s zugriveascd ’n regina Gertruda, pe o
femeie care, dupid ce a posedat pe un Apoline,
si se dea unuf faun. Hamlet, omul cu totul
obiectiv, care se revolty deja fath de impresia sim-
tuala ce o face Claudi, dice: ,Chiar i ramésita bol-
navadintr’un sentiment adevérat nu ar fi gresit atat
de mult.“ Hamlet ’sI perde cu destvirgire cum-
pstul, fatd de ne’nteleasa purtare a mamei sale.
»Pan’ aci alt trebuit s’ ajungi lucrurile!“ exclami
el, ,mort d’abia de dous luni! Nu, nicI nu sunt
dou& luni! Si ce rege! Si dal un Apolme pentru
acest faun!“

Cu intensiva pretuire a formel externe,
unesce Hamlet un entusiasm tot atat de mare
pentru o nobild fire launtrich, pentru un suflet
curagios, pentru un generos caracter. Dupi cum
el se revolta deja fatd de exterioara ’nfitigare
a Jui Clauditi, mai mult inch se revoltd fatd de
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chipul seit d’actiune tictlos gijosnic. Nu poti cu-
noasce dupi exterior insi, ceia ce fie-care poarti
'n suflet, si dupst cum oricine tinde si se arate
din partea lul cea mal buni, tot ast-fel fie-cine
voesce s§ aibe gloria d’a fi un om amabil, me-
ritorili gi bun., D’aceia §i un fratricid ca regele
Claudili, va arita vecinic o fati zimbitoare, va
arunca cu promisiunile in jurul luf si va ciuta
prin lingusire si bund-vointd si ’gi predispue pe
toatd lumea. Aparenta externd insi ’ngeald.
Fard ’ndoials, amabilitatea, lingusirea si buni-
vointa lui Claudili, nu pot impresiona decat pe cel
angajati in chip subiectiv, pe cel carisunt primitori
de ast-fel de lucruri dulcegi, si ast-fel e imensa
majoritate a oamenilor, §i ’nainte de toate, fe-
meile. Un Hamlet insé nu se lasi a fi ’nselat
de aparenta externf, pe care o are un Claudid,
cici el, Hamlet, e prea putin angajat in mod
subiectiv, pentru a suferi vr'o influents a meste-
sugurilor egoistulul incoronat. R#spunde regelul
dela 'nceput si pan’ la sfarsit foarte pe scurt
si foarte ironic. In afari Insi de conscienta gi
megtesugita ingeliciune, pe care cautd s’o faci
un Claudit cu amabilitatea sa, mal existd si o
inconscientd $i naturald ’ngeldciune, care residi
'n farmecul minunat ce inconjoari pe o tinéra
fatd, pe Ofelia. Aci e cu mult mat greu
decat la figura vecinic zimbitoare a ticalosulul,
d’a nu deduce din gingaga figurd externd a fetel,
un nobil si generos caracter. Un om genial
ca Hamlet, care ridicd 'n slavi cu enlusiasm (%
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ce e desdvirgit, va fi migcat de gingisia unel
Ofelil, si cuprins de iubirea ce cautd pretutin:
deni des#virgirea, el va da acestui corp desivir-
git de frumos un suflet la fel. Igl va vedea idea-
lul sell, deita sa, ’ntrupati 'n dénsa. De aci,
entusiasta scrisoare a lul Hamlet citre Ofelia,
care incepe ast-fel: ,Chtre cereasca, cétre idolul
sufletulul meii, framoasa frumoaselor, citre Ofe-
lia.“ Dar Ofelia, cu toatd a el desivirgire externi,
cu toati frumusefea corpuluf, nu e decat un
fragment nedes#virgit in al ef suflet; ea este ca
si mama lul Hamlet, o slab3, fragild, subiectivi
gi tuturor influentelor personale supusi femeie.
»Frailty thy name is woman,“ fragilitate, slibi-
ciune, numele t&il este femeie, exclamd Hamlet in
primul seti monolog. Ofelia este o buni fiicl,
care ascultd neconditionat de poruncile parintelui
el, si care primesce cu placere sfaturi de la fra-
tele ef in privinta purtérel morale ce va trebui
si aibe fatd de Hamlet; ea este o fiich atat de
bund, incat ’si perde mintile, cand afla de moartea
subity, violents gi sinistri a parintelul seii. Dar
despre un suflet cu adevérat nobil, despre un
caracter mare, nobil si generos nu poate fi vorba
la dénsa, cicl altmintrelea nu ar putea si dee
atat de ugor cred®mint binuelilor ridicate de
parintele i de fratele ssi impotriva luf Hamlet.
Pe un Polonius, pe acest tiritor si lingusitor,
care judeci totul dupi propria-l gi josnicaf mé-
surd, pe un ast-fel de om, Hamlet nu poate
decat s¥'] dispretuiasci. Iﬁ[ bate joc gi'l necijesce
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pana i se urisce. CAt de penibil trebue si-1 fle
faptul, c& fecioara in care ’gi vede idealul, idolul
sufletului sell, deita sa, a putut s& creadi unul
ast-fel de pArinte, carei spune ci el, Hamlet, nu
a ciutat si se apropie de dénsa, decat impins
de motive josnice gi comune. Un Polonius nicl
nu ’gi poate inchipui faptul, ca un fili de rege
si fle atat de nebun incat si se ’ndrigosteasci
'n chip serios de o fath ce e mal jos pusi decat
el, si s& meargh pan’ acolo, incat si voiasci s’o
ia de sotie. Un Polonius a ficut gi el nebunil
in tineretea sa, cum istorisesce el zimbind, dar’ s4 se
‘'nsoare cu 0 faty de o condifiune mal proasti
decat a luf, nu, pentru aceasta a fost prea de-
stept; ¢i flind-ci nu crede ’n stare pe fiul regeluf,
sh comiti o ast-fel de nebunie, de aceia crede el,
ci Hamlet nu poate avea decat intentiuni ne-
curate, fatd de fiici-sa gi de aceia o ingtiinfeaza
g’ poruncesce si se desparti de Hamlet. Acesta
insd e rinit adénc de ne’ncrederea, saii mai bine
dis, atins foarte dureros de recunoascerea, ci
deita sa nu are decat desivirgirea externi a
corpulul, nu gi pe acea a sufletulul, ci nu e o
deitate, ci numal o femeie slabd gi subiectivi,
careia iII lipsesce libera si impartiala privire,
pentru a concepe cu toate banuelile radicate im-
potriva lul, simburele, miedul nobil al firef lni Ham-
let. Fie-cine mé&soars cu mésura luf, si cu aceastd
mésurd i se va mésura, dice Christos. Exprimat
intr'o form4 mal banald: omul judecd pe ala\ |
dupi sine. .Ofelia nerecunoscénd pe W O™ T
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Hamlet, se caracteriseazi prin aceasta insisi ca o
creaturd ﬁuna, dar’ care cugets in chip meschin.
De o divini frumusete sufleteascd nu poate fi
vorba la aceasty fati simpldi, practich si putin
cam prosaici. Cati influentd insi nu are dumne-
deiasca frumusete externi a corpulul seil, delicata .
gingiigie a figurel, infloritoarea si parfumata el
tinerete asupra sentimentului estetic al lul Ham-
let! Cat de mult sunt atrase privirile sale de
aceasta desiivirsire a formel, §i cat de grel iI
vine, a sci ci aceastd desfivirgire este numal in
‘form4, si nu ’n cuprins, in corp gi nu in suflet!
Cat de curivs i se pare faptul, ci aci e vorba
d’o0 ingelare particular a naturef, cici dups forma
externd conchizi la cea lduntric, gi de aceii dess-
virsirea externd ugor putea fi transformat4 intr'una
lduntric. Aceasta e insemnarea curioasei scene,
pe care Ofelia, speriaty si fari suflet, o istori-
sesce pirintelul el:

-El m®é lud de méni, strinse tare,

Se da ’napol cit lungul bratului,

Si cu cealaltd mand peste ochi

Asa s’apucid s 'mi citeascd fata,

Par’ ci ar fi vrut s’o desemneze. Mult

Stiatu aga: in fine bratu 'mi

Smucind putin, gi dand din cap aga

De trei orl sus si jos, €l scoase un

Suspin atit d’adénc si de duios,

Incat pérea ci-l sfarmi trunchiul tot

Si viata ’i-o sfirgesce. Dupé aceia

M¥ lasd, gi cu capul sdu intors

Pirea cd ’gl afli drumul fard ochi,

Cicl fard ajutorul lor esi,

Tintindu pani la sfargit asaprd 'mi. —



Ofelia rémane totug! frumoass, ripitor de
frumoast, chiar dup4 ce Hamlet recunoasce, ca
ea nu posedd sufletul unei deite( Firesce numal
corpul este frumos si demn de admirat, numail
forma; yde aceia tinénd-o la distanta unui brat
departe de el, punénd mana d’asupra ochilor, o
privesce ca pe un obiect de artd, ca pe un tabloi,
ca §i cum ar voi 8’0o desemneze, cum se exprimi
Ofelia. Si dupi cum unui tabloit mort, unui
obiect de artd nu-i vorbesci, tot ast-fel Hamlet nu
are ce-1 spune Ofeliel. O privesce 'n thcere si 'n
tacere pleach, atintindu sl privirea sa pan’ la sfarsit
asupra acestel fiintl. Migcarea 'ncoa $i ‘ncolo a
capului e semnul maref sale miriirf fatd de gre-
gita relatiune dintre exterior gi interior, dintre
forma desivirgita, corpul minunat de frumos, si
cuprinsul nedesivirgit, suflelul meschin si prozaic,
ciruia sufletul seii nu-f poate vorbi, ciicl in ar-
détoarea-idorint4 dups ideal n'ar putea fi inteles nici
odatd. Ceia ce Hamlet if spune Ofeliel mali tardiu,
nu e de cat o amard ironie. Céct si ea nu e
nimic alt-ceva, decat o femeie, ca toate celelalte.
,2Am aflat“, dice el, ,si de spoelile voastre, le
scit bine. Dumnedeti v’a dat o fata, si voi vé
faceti alta. Saltati, dantatl, soptiti, porecliti fap-
turile lul Dumnedeii, voiti si faceti ca desfrinarea
voastri si treaci de naivitate. Aide, sunt sétul
de aceasta; iati ce m’a scos din min{i.“

Adénca sa indispositie, produsi de recunoascerea
c4 ideal §i realitate sunt doué lucrurl diferite, ci
ceia-ce e réli i comun, PreCuMpPINESCS N xR



aceasta gi se bucurd de isband4, aceasth indis-
positie 'f-a amirit orf-ce bucurie fati de oameni
gi de lume. Cat de mult insi sufletul s&u e ac-
cosibil impresiilor estetice, cu cat entusiasm a
primit in sine frumusetea externi a lumel, cat
de genialelsunt vederile in aceasti privint4, ne-o
ariit sublimele cuvinte, cu carf exprim4 admiratia
sa pentru exterioara frumusete a lumeil si a
omuluf: ,Nu e de mult de cand,“ if zice el lui
Rosenkranz sgi luf Giildenstern, ,si nu sciii de ce,
’mY am pierdut toatd a mea veselie i 'mi-am pirisit
obicinuita mea activitate. Intr’adevér e un ce atat
de trist, dispositia mea suofleteasc, incat aceasti
mandri cladire, paméntal, ‘mi apare ca un pro.
montorili pustiii. Acest baldachin sublim, aeruj
aceastd boltd mareath d’asupra noastrs, acest aco-
perig majestuos, incrustat cuaur strilucitor,nu 'mi
pare nimic alt, decat o confluentd de vapori im.
putitl siinfectati. Ce cap’d’-operi esteomul! Cat
este denobil prin ratiunea sa! Cat de nemdirginit
in ale sale talente! Cat de expresiv gi demn de
admirat in chipul gi migcirile sale! Cat de
asemenea unui inger in atitudinea sa! Cat de -
asemenea lul Damnedeil in cugetarea sa! Podoaba
paméntului! Modelul tuturor vietuitoarelor! Si
totust. . .ce este aceasty quintesenti a pulberef 2

Se aude o adénci amariciune din cuvintele sale,
0 adénci si puternicy durere, care face ca tot ce
e de valoare sil apari meschin, dir’ se aude gi
marea, marea iubire, entusiasmul, deplini’ aban-
donare a inimel sale, fata de minunatul aspect al



framusetel lumel gi a omulul: ,Acest sublim bal-
dachin,“ cum numesce el cerul, ,aceasti bolta
mireatd d’asupra noastrdi, acest acoperig. ma-
jestuos incrustat cu aur! si omul capul d’operd
al creatiunel, espresiv gi demn de admirat in chip
si miscare, el, podoaba lumel.“

Bucuria fat de frumusetea naturel, presupune
firesce gi o bucurie fati de cea artistici i prin
urmare intre altele gi fatd de arta representativi.
Cat de fina gi de ce gust artistic este conceptiunea
luf Hamlet, putem vedea din lamuririle ce i le
da artistulul pentru recitarea versurilor sale. G&-
gsim aci dorinta lof Hamlet, ci artistul si tra-
teze cu decenth, st ’si pstreze chiar ‘n mijlocul
curentulul, in mijlocul vijiitorulul ocean al pasiu-
nilor, o anumit4d mé&surd care se dea pasiunel o
oare-care gratie; vedem prin urmare aceleagl ce-
rinfl ce le face Schiller in disertatiunea sa
despre Patetic, anume, ci ’n tot patosul, in t6ti
puterea pasiunel, si se pistreze libertatea morala
a omulul gi puterea sa de resistentid niscutd din
ratiune, fath de pasiunea ce-1 répesce libertatea.
Un om, pe care pasiunea, durerea sail plizerea
il stipanesc atat de mult in cat il arunci
fars sprijia incoa gi 'ncolo, nu e nici frumos, nici
miret, ci pur gi simplu un obiect penibil, un obiect
pentru patolog sal psichiatru, dar’ nu pentiru
artist. Cat de adénch si de adevérati este con-
ceptiunea artel lul Hamlet, o vedem din obser-
vatiile lul asupra cuventiret ce doresce s'o auda
imediat la sosjrea artistuluf; el fi spune atle-
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rului: , Te-am audit recitAndu’mi odatd o po-
emi, dar’ ea nu 8’a jucat nicl odatd pe scend ; saii
dach s’a jucat, atuncl nu mal mult decat o daté.
Cacl drama, 'mi-aduc aminte, nu a plicut mul-
timej, era icre negre pentru public. Dar.dup8 pére-
rea mea si a altora, a clror judecati e mal pre-
sus decat a mea, a fost o drami escelent, bine
‘ntocmitd 'n scen#, lucratd cu atata simplicitate
cat gi dibdcie. §i’mi aduc aminte, c& unul a dis,
caum ci n’ar fi sare ’n versur!l pentru a le face
gustoase, si nimic in frase, ce ar putea acusa
pe autor de afectiune, ci e numi 0 metodd onests,
pe atat de stinitoashi, pe cat de dulce, si cu mult
mal frumoasl, dacat infrumusetaty.“

Aci prin urmare slivesce Hamlet, simplitatea
modestd gi frumusefea naturald ca ne’ngelitoare
semne caracteristice ale unel opere de art.

Sa trecem acum la genialul chip de cugetare
al lui Hamlet. In primul rénd e foarte caracteristic
faptul, ca el ’gf-a ficut studiile la universitatea
din Wittenberg. Aceasta era representanta cea
mal nobild a sciinte! serioase din timpul lulf Sha-
kespeare. E foarte caracteristic aga dar’ faptul,
ci el face pe eroul &l si se 'ntoarci la vérsta
de trei-deci de ani de la aceasti universitate gi
s4 nutreasci dorinta d’a sere’ntoarce aci, o dovada,
cd Hamlet n’a urmat cursurile numaf de form4,
ci a ghsit plicere 'n sciinta serioas#, contrariii
unui Laertes, care se duce la Paris, uguratecul
orag universal pentru a 'si insugi acolo poleala
elegantd a omului de lume. Sa vedem cum se



manifestd 'n anumite cazur! geniala gi obiectiva
cugetare a lul Hamlet. O ast-fel de cugetare cauté
si ghseascd In nemésurat de marea divers tate
a ‘ntémplérilor gi a faptelor legea unitard, céreia
I sunt supuse toate faptelo. Toat4 sciinta constd
‘'n hot#rirea unor ast-fel de regulf si legi unitare,
pe carl s§ sc baseze lot ce se nasce g8i tot ce
moare. In a 2-a a mea prelegere am dat ches-
tiune! o altd directiune, prin faptul ci am ciutat
si dovedesc, c4 omul genial cu a sa cugetare,
cautd s pétrundd in firea lucrurilor, s4 conceapé
ideia, firea, adevérata lor naturi. Ideia unuf lucru
insi nue nimic alt-ceva deci) legea desvoltéirel
sale, hotrita regularitate silegalitate ‘n alchtuirea
si conlucrarea pirtilor sale. A ciuta s& cunosci
ideile lucrurilor, firea lor l&untrici, inseamni
prin urmare a ’ncerca sé concep! relatiunile legale,
ce existd intre lucrur! si pértile lor. O obiectivd
si geniald cugetare cautd prin urmare, sd gdaseascd
principiile, legile ori-cdrul fapt. Aparitiunea isolatl,
faptul isolat, isolata manifestare de viat4 a unel
fiinti, isolata actiune a upui lucrv, nu sunt
privite in relatiunea lor cu apropiatul cerc In-
conjurdtor numai, ci 'n ale lor relatiuni, cu in-
treaga multime de aparitiuni si actiuni icrudite
gi aceste generale relatiuni g gésesc expresiunea
in lege, in adev&rul general. Spre pild4, ci cine-va
si fie un fratricid gi s poatd totusi si zimbeasci
gi si aibe o prietenoasi gi amabila ’nfitisare
aceasta e o isolaty experienti, ce o face Hamlet
cu unchiul séit Claudii. Aceastd experienta lnsh
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nu rémane ceva isolat gi separat pentru Hamlet,
d’impotrivd el compari aceastd experientd cu
aparitiuni inrudite, bund-oard cu abandonarea ’n
aparentd nemérginiti, cu dragostea nemésurat
de mare, cu care mama sa gl imbréatisa pe primul
el sot, pe care putu si 'l uite totusi atat de
repede si si ’l inlocuiascid cu un nemernic lingu-
gitor. ,Cu ce caldurd il imbritisa ea“, exclami
Hamlet, ,cat de mult crescea a ei dragoste“! El
compari amabilitatea externd a fratricidului cu
cochetdriile femeilor, cirora Dumnedeil le-a dat
o fatd gi carl ’gl fac alta in locui, cari joach,
umbld ’n vérful picioarelor si dati dorinta lor d'a
placea, drept copilireasch naivitate. Isolata expe-
rient4 aga dar, pe care Hamlet a ficut-o cu
unchiul séii Claudiii, ¢4 anume poate si ’gi omoare
cine-va pe frate-sell, gi totugi si apari amabil
in afari, aceastd experienti dic, o compard el cu
apariiunt inrudite §i concepe d’aci regula generals,
ch aci pe pimint, interiorul si exteriorul, firea
lduntricd gi cea din afari a omului nu se aco-
per, c8 externa gi zimbitoarea aparentd frumoass,
are de bazi un interior stricat si rél, ci un exte-
rior amabil corespunde unul caracter josnic si
comun, cuvintele prietenoase unul suflet ticilos,
corpul dumnedeiesc de frumos gi ’ndrigostitele
apucituri ale femeef, unui suflet slab gi pAmén-
tesc. Pentru a ajunge la acest udevér general
il pare insi atat de curioasi aceasti aparitiune
isolat4, anume amabilul zimbet al asasinuluf, in care
ese la jveald atat de surprindgtor principiul deo-



sebirel dintre exterior si interior, dintre aparentd
si realitate, in cat ’gI noteazi in carnetul séil
cu o amary ironie aceasti experientd, dupd cum
’si insemneazd gi alte casuri curioase, cari pretind
o insemnare mal generald, mail principiald. Un om
subiec'iv, un om comun, un egoist, n’ar fi in stare
s4 fach nisce observiri atat de generale asupra
zimbetulul aceluia ce a omorit pe pirintele sei,
n'ar fi in srare si recunoasci ci omoritorul, ari-
tandu-se in afara cu partile lut cele mai bune,
nu face nimic alt-ceva, decat ceia ce fac mal mult
sati.mai putin toti oamenii prin faptul ci se silesc
a pdarea alt-fel de cum sunt.

»Pe Dumnedel,“ exclami Hamlet dupi des-
coperirea omorulul, ,pe Dumnedeii, 0 nemernica
femeie, un ticalos, un zimbitor si afurisit ticalos!
Carteu, carnetul meu! Si scrilt in el, ci cine-va
poate zimbi, poate zimbi intr'una, si si fie totusi
un tichlos!“ Interesant¥ e gi ironica observatie,
pe care o adaugi Hamlet: ,In Danemarca, cel
putin, scid c& se ’ntémpld aceasta.“ Din phcate,
nu numal in Danemarca se ’ntémply ast-fel de
lucruri, ci faptul e un adevér ce are o valoare
generald. In toate tirile din lume oamenii vor
si pari veclnic alt-ceva decat ceia ce sunt. In
orf-ce om e mai multd sai mal putini vanitate,
egoism, orgolill, mandrie, dorintd de résbunare si
rea-voint#, si totusl fiecare se va feri d’agl des-
vilui propriul seii suflet si d’a aratd tot ce e
cuprins intr'énsul. Fie-care va tinde s#’ngele nu
numal pe alfil, dar si pe sine lnsusgl. Yeeae
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cautl si impuni altuia despre sine o opiniune pe
cat cu putinti mal buni, gi fle-care ’si inchipue
el insugl cele mal bune lucruri despre sine. Un
om genial, obiectiv gi desinteresat ca Hamlet,
concepe adevérul, chiar cand acesta il lovesce gi
’l umilesce pe el insugi. Un om egoist vede foarte
bine greselile altora, le miresce pe cat cu putinta,
se bucuré de slabiciunea si nedes#virgirea aproapelul
sell, dar’ barna din propriul séit ochii nu o va
vedea nici odatd: Omul genial insd cugetd in chip
consequent. Nici chiar propria- persoani nu o
exclude; in sine insusi vede el imperfectiung gi
slabiciune, greseli si lipsuri omenescl. D2 aceia
Hamlet if dice Ofeliel: ,La manistire! La ce s& mal
nascl gi alti pacatogl ? Eit insumi sunt mal mult saii
mali putin virtuos, totugi m’agl putea invinoviti de
ast-fel de lucruri, incat ar fi mal bine, ca mumai
mea s& nu mé fi niscut. Sunt foarte mandru,
résbuniitor si ambitios. Mai multe fapte rele ’s
virite 'n mine, §i carl nu agteaptd decat un semn
al meii, mai multe fapte rele dic, decat am gan-
duri si ’mi-le ’nchipuesc, fantasie si le 'ntrupez,
vreme ca si le fiptuesc. De ce si se mai
tarasci ast-fel de creatur! ca mine intre cer si
pamint ? Nu suntem decat pungagl cu totil. Nu
te'ncrede in pict unul dintre noi! Vedi’{l de drum
si te du la ministire.“

Egoistul, mérginitul Luaertes, ciruia ca si luf
Hamlet, i s’a omorit pirintele gi anume decitre
acesta din urm4, subiectivul Laertes, nu cunoasce
aceastd consequentd a cugetdrel. Plecand de la
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faptul asasinirel parintelul seli, nu ajunge ca
Hamlet, si deplangd generala picitogenie gi nede-
sivirgire a neamulul omenesc, i flind si el om,
si se vadi pe sine insusi si cu durere si recu-
noasci propria-i imperfectiune, nu, Laertes vede
faptul, asasinarea périntelui s&i in proximele
sale relatiuni, in relatiunile ce 'l privesc pe el,
pe fiul asasinatulul personal. In asasin el nu vede
pe picitos in genere, ¢i numal pe acela care-'f-a
facut Ilui personal o ’ngrozitoare nedreptate.
Despre o cugetare linigtit4, despre o judecare
dreaptd a vinel omoritorulul, nu poate fi vorba.
Faptul c4 Hamlet in fond e un om cu des#virgire
nobil, care 'n iuteald si in urma unei semuiri
a omorit pe acela care se bégase intre el gi mama
sa, pentru a asculta ce se vorbea, a se gandi la
toate acestea, Laertes e prea putin desinteresat.

Cu aceasta venim la a treia influentd a spiritului
genial, la obiectivul gi desinteresatul chip de ac-
tiune al lul Hamlet. Pan& ’n timpurile noastre s’a,
ocupat lumea de deslegarea problemei, de ce
Hamlet dups descoperirea omorirel tatluf seii
n’a tras la réspundere pe ’ncoronatul asasin, sati
mal bine {is, dece nu se résbuni, implantandu-I pum-
palul in inim& si proclamindu-se el de rege?
Eii socotfesc, ci spiritul obiectiv al lui Hamlet,
extraordinar de marea sa desinteresare, adénca
sa cunoscinty a nedesivirgirel $i picatogeniel
tuturor oamenilor, ’1 ali ficut si |piriseasch
ori-ce impuls egoistic, s nu caute satisfacerea
personald in imediata ’ndeplinite 2 y&StaNAISL
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Omul mérginit si egoist, de ’ndati ce e r#nit
in sentimentele sale personale, nu cunoasce
nici o hotfrire pentru saii contra résbunfrel.
E foarte clar pentru dénsul, si ’si caute satis-
facere personaly, gi de nu va fi- oprit de
frica sall alte motive practice sali egoiste, atunci
supunéndu-se far ezitare puternicei saleimpulsiuni
launtrice, se va arunca asupra celuia care ’l-a
rinit in sentimentele sale personale, gi daci e cu
putintd, il va nimici, il va distruge, il va chlca
'n picioare. Dupi cum ciinele apuci cu dintif bétul
cu care e lovit, dupd cum flimandul tigru Du
vede 'n gazeld decAt ce sii-1 potoleascd foamea,
tot-ast fel Laertes nu vede 'n Hamlet decat pe
omoritorul parintelui sét, pe autorul celei mail
ingrozitoare nedreptati -personale, ce i s'a facut
cand-va; corsdspundétor acestul mod unilateral,
subiectiv gi mérginit d’a vedea, nu cunoasce altd
dorintd decat aceia, d’a nimici pe omul care ’i-a
facut o atat de mare nedreptate, de a’l omori,
fie chiar inaintea altarulul. In bisericd voesce
si-1 taie gatul. Vointa sa cunoasce dar tot atat
de putin o hotirire lib2rd, ca si vointa lupului,
care 'mpins de foame se asvirla asupra unut
miel. In sélbateca sa résbunare, ce nu m-I tine
seami de nimic, nu e nici o ratiune, din pricini
cd nu e ’'n legituri cu nici o libertate, cu nicl o
reflectiune rationald si justd judecare a 'mpreju-
rarilor mal apropiate. Omul egoist, rnit in per-
"sonalele-f sentimente, nu cunoasce nicl o margine,
nicl 0 mésura pentru résbunarea sa. lamiit voesce
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s se résbune pe acela, care ’l-a ranit. Din aceast#
pricind nu-’{ e permis niménul intr'un stat orin-
duit, s& ’si fach singur dreptate, si ’si caute
singur- o satisfactie personald, pentru vr'o ne-
dreptate comisi, pentru ci nimenf nu cugetd ’n-
destul de obiectiv gi desinteresat, pentru a fi un
drept judecttor, in propria-I pricini. Ofensatul,
tot-d’auna va depigi marginele permise, afard
numal, daci nu este un om atat de genial, un
desinteresat cugetitor ca Hamlet, care nu privesce
totul in chip unilateral pentru a vedea intru cat
folosesce sali strich propriel sale persoane, ci
cautd s vadi, ce ’'nsemnare meritd conexul
evenimentelor lumescl. De lipsesce personala im-
pulsiune unilaterala chtre .résbunare, atunci nici
numal e motiv, ca ea si fie faptuiti fird zibava.
Cel impins d’o impulsiune egoisticd, se asvirla
fard reflectiune asupra lucrului pe care voesce
s&’l dobandeascy, saii si’l nimiceasci. Cel mult
se va gandi el la mijlecacele gi (dile carl
s&’l duci la scop; in privinta scopului, dorintel
sale egoiste insi, nu sti nici un moment la
'ndoiald. Omul cu deosebire obiectiv i desinteresat
insd nu cedeazi cu una cu doud, ori-cirui impuls
egoist, de a cirul tentatie nuscap firesce niclel; ne-
egoistul seli interes pentru persoane si lucruri
tine mal mult sali mal pu{in cumpina impul-
siunilor egoistice, si ca urmsare se nasce o re-
flectiune, o hot#rire, mal mult sai mal putin
rationald. Un Laertes e orb in furia-l de rés.
bunare, lucreazd impotriva cinstel §\ 2 consCuRgh
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sale i cu chipul acesta, se nenorocegte el insugt.
Un Hamlet e gi el iritat, insi numal trector;
in curand ’si recagtigh echilibrul moral gi privesce
lucrurile 'n chip obiectivsi drept, rémane inainte
de toate liber in ale sale -hotiriri. Daci se
prip#desce, nu e prin vina sa, ci prin nemernicia
celorlaltl. Qi chiar atunct de ar fi voit si se
apere, ar fi putut s’o facl, dar Impoviarat
de a vietel greutate, lasi ca lucrurile si ’sf meargi
a lor cale, prea mandru de a se da la o parte
din fata primejdiel. ,Infruntim ort-ce predicere,*
dicea el cu puiind vreme inaintea catastrofei.
yDestinul ingrijesce chiar de céderea unel vribil.
Daci ceasul e acum, el n’o si vini mai tardia;
de nu va veni mai tardid, atunci vine acum; de
nu vine acum, tot vine odatd. A fi pregitit, iati
totul. De vreme ce nimeni nu scie ce pirisesce,
ce imports dach plecim mai de timpuriii? —
Treaci!“

Ii e scarbi de josnicia oamenilor; ceia ce e
rétt si nedestvirsit in propriul séii suflet, il umple
de durere; cu chipul acesta moare bucuros. Cand
Horatio voesce s& moari ’mpreuns cu dénsul, el
il roagh si triiasci, spre a da mérturie pentru el:

».De m’al purtat vr'o datd ’n inim4,
Retine’tl méntuirea un moment.
S 'n lumea crudd mai trudesce-te
Putin, spre a povesti istoria mea.”

Un om ca Hamlet, asupra ciruia multumity
marel sale obiectiviti{f nici un lucru, nicl o
persoand nu influenta 'n chip dainuitor, trebuje
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mésurat cu alti mésurd ca ceilal{f oamen], ca
buni oari un Laertes care impins de setea rés-
bunérel gi de turbare, nu cunoasce nicl o margine
a urei sale, nici o cinste, nici o consciinfd 'n a sa
acjiune. Cu multd finete ne ’nfitigeazi Shakespeare
opositia dintre Hamlet i mérginitul, subiectivul
Laertes: Hamlet omul genial gi mare, care ’n
toate ’mprejurérile il pastreazi lduntrica-iliber-
tate si linigte. Laertes omul comun, sustinut numat
de ’mprejurérile externe, omul stapinit de eveni-
mente §i persoane. Audim cum Hamlet in cea
mai mare iritare a sufletuluiséii, in urma aparitiunel
spiritulul, care-I vestesce omorirea p#rintelul séi,
_ invoacd cerul si piméntul, dar nu iadul. , Pleacd,
pe tine nu te chiem,“ dice el, cand involuntar, se
gandesce la iad; cu alte cuvinte, in cel mai inalt
afect ’si péstreazi Hamlet atata libertate si
neatirnare liuntricl, incat s nu amestece una cu
alta, cer gi iad, cea mal inaltd bunitate cu cea
mal nemernici josnicie. Cu totul alt-fel, putin
moralul Laertes. Intors din Paris, unde trebuia
s4 se formeze ca om de lume, surescitat gi impins
la cea mal mare furie, prin moartea gi ‘ngroparea
pe sub ascuns a périntelul s&ii, stribate ’n capul
unel cete de résculatl, pAn4 'n palat inaintea regelut,
ciruia cu sahia 'n mana i cere socoteald. Cat
de mult il stipanesce pasiunea sa, si'f ripesce
ori-ce cugetare linistita, o vedem din faptul cum
contrariit naturel nobile si morale a lui Hamlet,
amesticd cerul gi iadul, nu cunoasce nicl dreptate,
nici consciintd, nicl cinste, nict credinty, W
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o nenie. Infuriat, if strigh el regelul, pe care la
’nceput il ia drept omoritorul parintulul séd:

Cum a murit? Nu voili s& fiii jucat.
In iad credintad! Juréminte,

La dracu! Cuget, méntuire, in

Cel mal adénc abis cu vol! Infrunt
Afurisirea ; amando$ lumj,

Le pulin joc! Sa vie ce-o veni,
Vreati résbunare pentru tatil meii.

Si acest egoist, flimind dupd résbunare, pe care
o 'ntreagd lume nu ’l poate opri, cat de ugor se
lasd el in urm4 a fi condus si intrebuintat de
celalt mare egoist, de regele Claudili. Pe cand
Hamlet, corespungétor neatarnarei sale firescl,
considerd ca o pedeapsi a soartel faptul ci a
fost el instrumentul ales pentru a pedepsi pe
b&tranul tiritor Polonius, Laertes d’impotrivi,
se roagh el, cd si fie instrumentul docil in mana
altuia, in a regelui Claudii:

»M8 las usor a fi condus, stipéne, cu atat mal
mult, cu cat a{if putea-o face, ca et insumi s
fit instrumentul.“

Dacd un om obiectiv ca Hamlet, intrd 'n
actiune, atunci nu va fi condus de motive egoistice,
de dorinfa salisfacerer personale ete., ci numai g;
numai de motive obiective, de idel neatdrnate, de
scopuri rafionale. 1 s’a luat pentru cat-va timp
in urma unel mari durerl, a unef mari desilusii,
orfce placere fati ds o libers, creatrics i geniala
activitate, atuncl numu lucreazi; n’ ajunge la
fapte, afaré numni in casul une legitime apd-

’
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rdri, in urma unei momentane gi grabnice 'niém-
pldri. Acesta e casul lul Hamlet. Am chutat
sh desleg aceasti problemi in cele doué ale mele
scrieri: ,Hamlet, un geniu,“ din anul 1888, si
'n ,,Problema psichologici 'n tragedia lui Ham-
 let“ din 1890. Spuneam intre altele:

. ,Tragedia lul Hamlet este tragedia idealis-
muluY; d’aci marea el insemnitate. Eroul este
un om genial §i ideal, care trece prin acelag pro-
ces de desvoltare, ca totl idealigtil si adevératele
genil, si care are numal nefericirea, c& tocmal
intr'o vreme, in care puterea sa d’ actiune, mul-
tumitd unei crise intémplate inléuntrul desvol-
tarel sale, e tinutd 'n friit i ’mpedicatd, afari
de unele isbucnirf provocate de nemijlocite si
externe cause,— care are, dic, nefericirea, c4 toc-
maf in acest timp s#-i se intémple lucruri, pe
cari altmintrelea ar fi putut si le ’nvingi, dar’
cari acum if devin funeste, c#ci il intimpini
tocmai in momentul, cand aceasti a sa crisi 1a-
untrici, are 'n a el stipanire intreaga lui putere
d'actiune gi de cugetare. In ce constd aceasta
crisa ? Hamlet, ca un adevérat idealist, 'gi-a fi-
cut, cum de obiceill se 'ntémpld unor ast-fel de
oamen), 0 imagine cu totul falgd despre lume
gi adeviirata el fire; aplecat din naturd, si intre
’n joc, cu sacrificiul tuturor intereselor sale per-
sonale, pentru ceia ce socotea el nobil si bun,
trii pan’ la moartea pirintelul seli in credinta,
ci oamenil 'n general ar cugeta $i ar simti tot
aga ca i dénsul, ci ar iubi ca gl el, e ®w o
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nobil prin faptul c& e nobil, ci bun#-oard curtenit
serviall aga de bine pe excelentul seli parinte, nu
pentru ci el era rege, sall pentru ci serviciile
acestea le aduceait vr'un folos vanititel sai pun-
gel lor, ci pentru c4 acel rege era un om destoi-
nic, care avea cele mal bune intentiunl pentru
binele statului, dandu 'si chiar si viata pentra
el, ci mal departe mama sa, prefuind pe deplin
caracterul nobil al pdrintelui séi, i1 imbritisa cu acea
peste mésuri de mare dragoste. Nici odati n’ar
fi crequt Hamlet, ¢ ar fi cu putint4, ca un om
mal r8lt decat parintele selt s fie obiectul ace-
leiagl veneratiuni din partea oamenilor, si a ace-
leiagl dragoste din partea unet femel; ciici mai
intal fie ce om e aplecat si judece pe semenil
sel dupa dénsul; pe print, pe fiul unuf rege mi-
rinimos, trebuie si'l atingh peste m&suri de
mult aceastd ’ngelare, presupunénd ci purta
intr’énsul ne egoista iubire pentru ceia ce e bun
si nobil. Vedea el doar’, de cand scia si cugete,
unite 'n persoana nobilului seti pirinte, unite
cele doud insusiri: bundiate gi putere; cat de
usor se putea, ba chiar trebuia si fie aga, ca 'n
simtitorul selt suflet, s4 se contopeasci ’n una
cele doud notiuni, ca intreaga sa pirere ideali
despre lume si se clideasct pe aceasti temelie
de presupuneri, ci ’'ntr'adevér ne-egoista iubire
pentru ceia ce e bun, tréiesce 'n tot{l oamenil, ci
ceia ce e bun, are gi putere 'n lumea aceasts, toc-
mai prin faptul c4 e bun, si deci merita si aibi
putere. Cu cati plicere, cu cati bucurie ar voi
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el si conlucreze cu acef carl, dupid cum socotea
el, ar avea aceiag! iubire, fatd de tot ce e nobil
¢i frumos, carl ca si el, ar fi dispusi si sacrifice
totul pentru inaintarea binelul. Ca doved! ale
acestel pirtl caracteristice din firea luY Hamlet,
a recunoascerel neinvidioase g§i bucuroase a meri-
tulul strdin, a ne’nteresatel iubirf pentru ce e
framos gi nobil, ne slujesc pasagil ca uceasta,
unde el dice lul Horatio:

.......... Audi? De ciand
Iubltu ‘mi suflet a 'nvdtat si poatd .
Alege gi distinge intre oament,

Pe tine te-a ales cécl tu al fost
Un om, ce loate suferind, pérea ci
Nu suferd nimic, ce a purtat
Loviturile gi darurile soartel

Cu aceiagl multumire. Fericitl
Acel, a céror singe §i gindire
S’aii imbinat aga de bine ’ncit

Nu sunt un fluer in al soartel deget,
Spre-a ciuta ce ton atinge dénsa.
D4’'mi p’omul ce nul robul patimei,
Si ’l voi purta adénc in inim4,

Ba ’n inima inimel, ca pe tine.

Cu catid admiratie mai departe nu vorbesce
Hamlet despre pirintele seti! El exclami cu
privire la dénsul:

»Ji ce mal rege! Un Apoline fati
D’acest faun!“

Qi dupd aceia:

Fu un bérbat ; luati’l tot tn toate.
Nu vol vedea pe seaminul st iavhs\Y
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Cat respect, admiratie si simpatie nu-1 inspird
curagioasa gi marea fire a tindrulul Fortinbras,
a acestul

....... Pldpand si fraged print,
Al cdrul spirit, plin de o divind rivna,
D4 piept cu resultatul ne-védut
S'expune ce- mortal gi trecdtor,

La jocul soartel, la moarte gi pericol,
Pentru o coaji d’ot. A fl in fapt

Om mare, e a nu lupta far’ de
Motive mari, dar’ a gisi motiv

De lupta intr’un paid, cand e in joc
Onoarea. .

De vom recunoasce ci Hamlet este un om
ideal gi desinteresat, care iubesce in sine tot ce
e nobil, destoinic, meritorit si bun, care chiar
cu parisirea tuturor intereselor sale personale
lucreazii pentru propisirea acestor calitdtl, de
vom recunoasce toate acestea, vom pricepe cum
anumite experiente, facute dupi moartea pirin-
telut seli, alt putut influenta asupra-!. Acum venim
la crisa, ce a survenit in viata intelectuald a lui
Hamlet. In Wittenberg afly el moartea pirinte-
- lul sell, se 'ntoarce acasi, si—ce privelisce curi-

oasy i se 'nfdtigeazd ochilor? Ce era de necrequt,
ceia ce nicl odatd nu socotia cu putintd ck s’ar
putea intémpla, aceasta se ‘ntémplase, sta ca fapt
fadsplinit inaintel. Pe tronul, pe locul pe care
nobilul seli parinte timp atat de ’ndelungat, cu
atata cinste si ‘mpodobit cu cele mai frumoase
virtutf ale unul regent si eroil ’l a ocupat, aldturt
de femeia, eare ’n timp de trel-deci de ani a
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apartinut celul mal jubitor birbat, pe acest loc
ziresce pe unchiul séil, p’ un om laudiros, sensual, cu
totul si cu totul egoist gi prefacut, care, gan-
dindu-se numat la folosul s&ii personal i stipénit
in modul cel mal puternic de propriile sale pofte,
lingugesce pe oamenl, pentru a se asigura d’ ale lor
servicil. Cu mirare vede Hamlet, ci s’a ’ndeplinit
necredutul fapt, vede pe oamenil curtei, vede pe
mama sa, purténdu-se cu acest ,multi-color rege
de pungagi“, care ’n toate privintele este con-
trariul réposatulul principe, purtandu-se qic cu el
in acelasi chip, cum se purtail ’nainte cu nobilul
seli pirinte, vede acelas devotament serviabil
din partea oamenilor, aceiasi pirisire 'ndrigostita
din partea mamet sale. Ceia ce el vede, e mat
mult decat trebue, pentru a davima cu o singura
loviturd optimista-i pirere despre lume, n#scuti
dintr'un caracter idealist. Cu adénci durere trebue
8a recunoasch, ca marea mas-<i a oamenilor nu
cugetd, nu simte ca el, ci 'n consecintl, cele
doud notiuni putere gi blindefe, nu ’s atat de
strins unite ca ’n consciinfa sa, ¢4 d’'impotriva,
puterea orbesce pe oameni gi ’T face si slujeasca
gi si se plece pentru vanitate saii &vantagii si
‘naintea celul mal imoral om, daci are putere;
ceva mal mult, puterea este idolul, la care oamenii
se 'nchin in sufletul lor. Aceiasi oameni, carl pe
cand triia parintele séi, se strambail cand vedeatl
pe noul rege, acum, cand acesta a devenit cel
mal puternic birbat in tari, acum dai doué-deci,
patru-decl, cinci-deci, gease-deci, La Max o WA
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de galben! puntru portretul lut. ,Pe legea mea,*
exclami Hamlet, ,e ceva aci, ce e mal mult
decat firesc; numai d’ar putea filosofia s’o scoats
la iveals.“ Aceast ,mal mult decat firescul,“ este
‘mprejurarea, ci oamenil nu slujesc puternicilor
numa) pentru ci se agtept la vr'un folos, ceia
ce ar fi ceva foarte firesc, ci pentru cd puterea ’n
a lor suflet a luat locul bunurilor ideale, adici
puterea a devenit idolul lor. CAt4 durere, cati
américiune I inspiri aceastd pribugire a lumel
sale ideale, ne-o araty monologul s&i:

»Oh! de s’ar topi
Aceastd carne prea solida,
S'ar scurge si s’ar disolva in roui!
Sati dacd n’ar fi indreptat Eternul
Porunca contra sinuciderey !
Oh! Doamne, doamne! Cat de negustoase,
Obositoare, sarbede gi sterpe
’Mi pare toate bunurile lumei:
Ptid, ptiu! E o gradind ne-plivita
Ce cregte plin’ de buruen! urite! —

Cum-ci insf nu numal intémplarea aceasta iso-
latd, moartea parintelul s&il, sail grabnica c#si-
torie a mamef sale il supird gi ’l indigneazi pe
Hamlet, dar c& si e sguduit in adéncul firef sale
de recunoascerea adevérulul privitor la adevérata
fire a acestel lumi, ne-o aratd pe de o parte pa-
sagil ca cel mentionat, si pe de alta, lucrul acesta
¢ ’'n stransé leghturd cu geniala sa naturi. Un
om intreg cum este Hamlet, intreg in toate pri-
vintile, e d'o nestrimutati consequents 'n cugeta.-
1ea sa. Tot ce e pe jumétate, ort-ce sparents
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goala if displuce, nu r&mane stationar cu a si
cagetars la aparitiunea isolatd, ci cautd tot-d’a-
una cauza mal adénch, legea general}, care ese la
iveald 'n fie-ce aparitiune isolatid. Lipsa de ca-
racter a curtenilor, necredinfta mamel sale; nepu-
tinta oamenilor d’a pretuigi d’a cinsti adevératul
merit, ori-cat de urate gi de rusinoase ar fi aceste
lipsur! morale prin ele ingile, pentru Hamlet, ¢le
nu sunt decat aparifiuni isolate in carl se.expri-
ma egoismul ne-libertitel morale gi mérginirea
lumel, adicd a marel mul{im! de oameni. Diver-
sele ’ncercari facute 'n urma mortel pirintelul
sél, nu I'all umplat numai de indignare fati de
persoane isolate, de la carl s’ar fi agteptat la o
alt-fel de purtare, ci f-ati rapit bucuria si plice-
rea fath de aceastd lume, fath de 'ntreaga viati.
Ceia ce pan’ aci era stimulentul unel activitit
placute, adicd credinta 'n adevérata bunatate af
oamenilor, se prébugesce cu desavirgire. Din firea
lui cu totul desinteresat, d'aceta cu neputingd d’a
fi indemnat la acfiune de motive egoistice, i lip-
segte acum lut Ilamlet, ori-ce motiv pentru degtrp-
tarea la acfiune a puterilor ce dorm inir’énsul,
cdct i s'a luat gi desinteresata bucurie fafd de
conlucrarea @i con-activitatea sa cu oamen#. De
vreme ce 0 via{# fard scop, o viati fard activi-
tate nu e viat#i, d’aceia e foarte firesc, ca mor-
talul sentiment al neputintei liuntrice si-i infa-
tiseze in aceastd crisi lui Hamlet, ca si tuturor
tinerilor generosi in stadiul acesta, si-f infatigeze
zic, moartea,

915, — i, intern. No. rr. ®
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De aci monologul séii:

»A fl sall a nu fi, iatd intrebarea :

De o 'n gind mal nobil & 'ndura

A crudel soarte prastil si saget!

Sai a se inarma in contra unul

Ocean de rele; gi a le curma

Prin resisten{d ? — A muri — A dormi =
Nimic mal mult; — g'a sti ¢4 printr'un somn
Sfargim acele mil de chinurl gi

DurerY, cart sunt a cérnel mogtenire,

Oh! e-un tel mult de dorit!“

Desvoltarea inainte a naturelor geniale, urmeazi
aceiagl cale, adici, odatd ajunse la recunoascerea
adevératel firl a acestei lumi, nu cauti si se
acomodeze pe cligeurile el, ci d’'impotrivd si ’gi
acomodeze lor lumea. Un Hamlet, care e prea
desinteresat, pentru a lucra din motive egoiste,
ciruia insh prin adevérata fire a oamenilor, is’a
luat desinteresata plicere 'n conlucrarea cu acesgti
oamen], indatd ce va fi trecut peste crisa in care
mal intaiti trebue si prelucreze aceste not incer-
carl, gi 'ndatd ce va fi impins din noii la actiune
prin viatd insigl, va desvolta o activitate, care
nu va fi de acord, ci in opositie cu aceia a
oamenilor. Daci acestia 'n actiunea lor urmiresc
de obiceillt un scop practic, care si foloseasca inte-
reselor lor personale, daci 'n genere ef lucreazi
numal in vederea acestul scop gi pentru a se
putea folosi de pretul muncel lor, d’'impotriva
activitatea oamenilor geniali o putem numi intr’
un anume inteles, lipsith de ori-ce scop. Nu atat
izbanda muncel lor, cat aceasta insdsy, e procury
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cea mal mare desfitare; d’aci marea, curagioasa,
nemirginita activitate a naturelor geniale, pe carf
nu atdt posesiunea, ~4t mal cu seami lupta
pentru posesiune i bucurd. Do aci simpatia ma-
relul om, a luf Hamlet, pentru celalt om mare,
pentru acel ,gingag si tindr print, a ciruf spirit
plin d’o divinad ravni, infrunta nesigura izband4,“
gi care ,lasi pentru o coaja d’ ofi, tot ce e
muritor si gubred in prada joculul soartef, a
pericoluluf gi a mortel.“ ,A fi mare 'n realitate,
adaogh Hamlet, ,nu inseamni a intra ’n actiune
fari vr’'un motiv mare, nu, a se ridica cu putere,
chiar pentru un paiil, daci cinstea o cere, iati
ce va si zici a fi mare.* De aceia, Hamlet mu-
rind, spune ultimele cuvinte lui Fortinbras, care
'n cele din urm4 ajunge acolo, unde ar fi trebuit
si ajungd Hamlet. Marea gi curagioasa naturi a
Jul Fortinbras nu e decat o noud si altd parte
a firef lul Hamlet, e ceva noll §i surprindétor;
tocmaY aci putem recunoasce jar, cat do mare
este Shakespcare si cat de critic lucru este si
voeset a’l indrepta; Goethe voia s scoat8 cu totul
rolul luY Fortinbras. Devrient in al sdii ,Shak-
speare al scenel si al familiei“, 'l a l4sat la o parte
pand la un rest minimal.

De ’ndatd ce Hamlet ar fi egit din acel stadili
intermediar, gi nu putea rémane pentru tot-d’a-
una aci, clic in cele din urmd, viata Inshsi te
'mpinge la actiune sila hotirirf,—de ‘ndat4 ce prin
urmare, potrivit cu noua recunoascere gi cu firea
sa, ar fi luat o positie fath de aceasth\nrne, orxe
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i insgmnat,a ar fi devenit fAr ’ndoiald, activitatea
sa. Dar nu ’lera scris si-f réman4 vreme pentru
aceasta; Inainte d’a putea face ,prologul planului
s8li“, adich inainte ca el s se fi putut limuri
asupra principiulul activitifel sale, asupra rela-
tiunel sale cu lumea, cum o cunoscea acum, ince-
puse deja jocul dusmanilor sei gi 8’ apropia de
sfirgit.

De cand cu deductiile luf Goethe in Wilhelm Mei-
ster, s’a accentuat necontenit prea mult greutatea
probleme} ce apasi pe Hamlet; fie ci se declara
problema ’n sine ca prea grea, daci nu si in-
executabili, fie ci se strimuta greutatea 'n carac-
terul erouluf, care urmé#rind dou scopurf, anume
d’a résbuna pe plrintele s&ti si totusgl d’a rémane
curat moralicesce, n’a isbutit in nici unul din aceste
doud scopuri.

In contra acestel pireri, ci anume Hamlet, nu-
mal in urma unor consideratiuni morale n’ar fi
indeplinit actul de ré&sbunare, se poate invoca cu-
rioasa sa purtare,dupi ce a omorit pe Polonius,
ca gi purtarea sa fath de Rosenkranz si Giilden-
stern, ca gi 'n fine propriile-1 declaratiuni in pri-
vinta aceasta. Reese pani la evidentd d’aci, ca si
din toatd atitudinea sa, ci Hamlet nu e nimic mai
putin decat un moralist, care cu mare frici observi,
ca nu cum-va si greseasci ceva in a sa actiune,
lucru care nu e absolut de loc in curagioasa si
ne’'ngrijata firea lui Hamlet. Dupd ce ’'n camera
mamef sale omoard pe Polonius, gi ’sf observi
greseala, nu 'l vedem catusi de putin desolat din
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pricina acestul fapt; aproape nici nu ’l .atinge
lucrul acesta. Recunoscénd pe Polonius, el exclam:

»Tu biet gl indiscret nebun, adio!l
Te-am luat drept un’ mal mare Poarta
Destinu'tY; al aflat ci este cam
Periculos a se afla 'n treburl.“

Si trecénd imediat la ’ndeplinirea adev&ratulul
scop, trecénd pentru a dice ast-fel la ordinea dilef,
dice reginei:

Aid’ nu v® fringet! mainele asa.
JedetY jos! pace! $i lasati-md

S4 vé storc inima, cicl am 8’0 fac
De e pa#trungdtoare inc#, dacd
»Invétul blestemat nu a calit-o
Aga incét e surdd gi 'ntiritd

In contra tuturor simtirilor.

Ori cine poate vedea, ci aceasta nu e purtarea
unui moralist, care si cump#neascé cu mare grija
ce e drept si ce e nedrept. Dup¥ ce a isprivit
cu mama 83, se intoarce din noli la Polonius,
cu nisce cuvinte carf, nu e vorbl, arati o pirere
de réii, dar carl sunt departe de a exprima o dis-
perati ciinti:

»R&U "ml pare
De Domnul 4sta (aratid pe Polonius)
cerul a voit-o
Spre a m& pedepsi printr'énsul si
Pe el prin mine — ca si fiu gi biciul
$i unealta. Voi ingriji de el, si voi
Réspunde eli de moartea-1.“

Pe tovaragil sel 'n chlatoria spre Englitera, pe

Rosenkranz gi Guldenstern, il d& peirel, wrin
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ajutorul unor scrisor! substituite. La cuvintele lul
Horatio:
»Decl Rozenkranz gi Guldenstern se duc 1“

Hamlet réspunde:

»Ce vrel? El al cergit aceasti treabi,
Nu 'mi mustrd cugetul peirea lor.

O datoresc amesteculul proprid.
Periculos e cand natura slabd

Se vara intre spadele aprinse
Ale-unor adversar! puternici.”

Modul acesta a luf Hamlet, d’a se ridica d’asupra
propriilor sale fapte, ne-aduce aminte, putin cam
paradoxalele cuvinte ale lut Goethe, c4& anume
spectatorul are consciin{#, dar actorul nu. Ces-
tiunea nu sti aga in-cAt Hamlet nu ajunge la
actiune fiind-ci voesce s rémani curat moralicesce,
Hamlet e prea putin egoist, pentru a avea ne
contenit in vedere, ca nu cumva si fiptuiasci
ceva incompatibil cu firea sa; cicl cu cAt un om
va fl mal desinteresat, cu atdt mai putin va
ciuta el, s& vads, intru cat propriaf persoani
intrd ’n joc, in ceia ce faptuesce el, si cu atat
mal mult va avea numal gi numal 'n vedere
scopul, ce ’si ’l-a pus odatd. Cu cat un om va fi
mai mare, cu atat mal putind consideratie va
avea el pentru propriul séi eli, gi cu atat mal
curati si mal lipsitd de considerante particulare
va fi actiunea sa. Ast-fel trebuesc intelese cuvintele
lul Hamlet:

»Destinul mel md strig, si 'mi face

Cea mai méaruntd véni ’n corp vertoasi
Ca nervil leului Nemeic.
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Firesce, cel ce nu voesce si se murdireasci pe
maini, acela nu va puiea g& ’§i curete casa de
murdirie si de praf; dar’ eroul nostru nu e
omul, care din fricoase s8i morale consideratiuni
si nu;poat# ajunge la actiune; aceasta ne o arath
pasagiile mentionate deja ca o dovada a curagiulul
gi a asprimel sale, ne-o arath purtarea sa fatd
de toate persoanele piesel. Da, Goethe are dreptate,
numal spectatorul are consciintd, nu si actorul.
Intr'adevér nimic nu poate fi realisat in aceasti
lum~; alcituitd din nenumérate existentl, fari ca
interesele altora si nu fie atinse; cine voesce si
fie drept in toate privintele, acela n'ajunge la nicl
o actiune, gi fricoasa consideratiune fata de lu.
crurile mici gi izolate ar nimici orl-ce fapti mare,
folositoare universalititel oamenilor ; ’aceia Cristos
a spus aceluia care 'l numea ,bunule stipén“: ,La
ce mé numescl bun, nimeni nu e bun, afari
numal de unul Dumnezet.“

Cu cat un om va fi mal nobil, cu atat mail
putin se va gandi el la sine in tot ceia ce face;
<atusi de putin nestipénit de meschine gi egoistice
interese, va fi d’impotrivi 'n stare, si sivirgeasci
lucrur! marl gi insemnate prin faptul c4 gi acolo,
unde micile natar! meschine vor fi impedicate de
frici sail de speranta avantagiilor personale, el,
necontenit va avea ’'n vedere marile sale scopuri.

In realitate Hamlet ¢ o naturd eminent activd
pentru care la un moment dat nici consideratiuni
morale, niet consideratiuni de altd naturi nu
sunt hetdritoare. Daci Hamlet nu intra.’ n ackhiune,
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nu e din pricind ci faptul dat e in sine saii peti-
tru el in special prea greli, ci pricina e numal
vremelnica indispositie a naturel sale. Un in#scut
curagil, asprime si duritate, ba chiar lipsa de
ori-ce consideratiuni in natura luf Hamlet; toate
calitdti; far’ de car! o insemnatii actiune este
peste putin{d, ne-o dovedesc pasagil ca acesta,
in care Hamlet, respundénd rugimintelor lul
Horatio, de a nu urma pe spirit, dice:

»De ce s mdé tem?

Nu ’m! pretuesc viata cit un ac,

Si sufletulut meti ce’l poate face
Fiind un ce nemuritor ca dénsul ?

Cand prietenil sel vor si ’l retini cu de-asila,
el se smulge din bratele lor cu cuvintele:
»Destinul med md strigs, gi ‘mi face
Cea mal méruntd vénd ’'n corp, vértoasi
Ca nervil Nemeiculul led. . . . . . .
M# chiama incd, domnilor ’napol,
Pe cer. Fac praf, p'acolo ce m’ opresce.
Zic, indarat! — Péigesce te urmez . .

Aspra neatarnare a caracterulul sei ne-o arati
chipul cum el in scena juramintului, r&spunde
tatalul seli. La acel ,jurati“ al spiritulul, cuvént
ce ese de sub pimént, el respunde :

I1a, ha, biete, tu o dicI? Aicl e3tl,
Amice ? — ’L auziff in pivnita ?
Jurati dar!

In legiturd cu cele dise mal sus, e atat modul,
cum trateazi pe Ofelia, cat gi purtarea sa, dup4
ce a omorit pe Polonius. In luptd cu corabia
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pirailor el e cel d'intdid care sare pe bordul va-
sului inamic ; mult maY caracteristich insi este
la mormintul Ofeliel, isbucnirea puteref sale de
actiune, tinutd in fréti numaide o vremelnici
indispositie a spiritulul sell. Fat4 cu liuddroasele
exclamatiun! de durere ale lul Laertes, d’impotrivi
luof Hamlet, I vine ’n consciintf, firea sa striini
de ori-ce 'ngelare, valoarea §i adevérata sa putere
de actiune, gi aceastd e ceia ce ’l face si dici:

»Cine-1 acel, al cirul chin se varsi

Cu atita foc, al cérul plans conjurd

Chiar stelele drumete, gi le face

A sta pe loc, ca auditor! uimitl?
Aci sunt eti, danezul Hamiet !“

Qi putin dupd aceia exclami el, referindu-se
la liudaroasele cuvinte ale lul Laertes :

»Aratd ’'mi dar, ce vrel si fact? S& plangi?
S4 lupfl ? Sati s3 postegt! ? 34 te sfagil?
S4 bel otet, s4 ’nghitl un crocodil ?

Ei void s’0o fac. Venit-al s te vaefl?

S4 mé uimescl, sirind in groapa el ?
Ingroapé-te de vil in ea: te urmez.

In realitate nu e nicl greutatea problemei in
sine, nict pedicele residente ’'n caracterul sel,
carl ’l fac si ezite, ciici in alte 'mprejuréri am
védut bine, ci el nu e omul, pentru care frici
sall consideratiuni morale, si fie hotritoare. E
din contri recunoascerea fundamentalel gregell,
in care g8’a aflat el timp atat de ’ndelungat, cu
parerile sale despre lums gi oameni, care sti-
panesce Intreagd-l viatdh intelectuald, care wadex-
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nicesce pentru cat-va timp intreaga sa vointd si
tendint#, care-l face de nesuferit ori-ce hot#rire
gi activitate bine orinduitd. Aceastd Iuntrici
crisi, ia ’'n stdpénire intreaga lut gandire si
paraliseazy fireasca lul putere de ackiune, intru
cat aceasta se referi la o activitate orinduitd ’n
afard. Ceia ce e 'nsemnat, de voim in realitate
si pricepem piesa, este aceasty crisi intémplats
’n viata spirituald a erouluf, gi ’'ntr'adevér il
vedem, deja inaintea aparijiunel spiritului, care-
impune résbunarea, il vedem, dic, plin de aceiasi
disperatd durere fati de slabiciunile -morale ale
oamenilor ca si mal tarditi. Iatd bund-oard dis-
peratele-I cuvinte din primul monolog :
»,Oh! de s'ar topi

Aceastd carne prea solida,

S’ar scurge gi s’ar disolva in rou#!

Sati dacd n’ ar fi indreptat Eternul

Porunca- contra sinuciderei!

Oh! Doamne, doamne! Cit de negustoase,

Obositoare, sarbede si sterpe

'Mi pare toate bunurile lumer!

Ptiti, ptitil E.o gradini neplivita,

Ce cresce plin de burueni urite.

De voim si caracterisim adevérata positiune

a lul Hamlet, fat4 de datoria impusi lul de al
séli pirinte, trebue s4 spunem, ci aceastd datorie
vine peste dénsul, cum bun#-oar$, o noud pro-
blem% ar veni pe capul unufom ocupat cu alte
daraveri, care nu e vorha, in urma unel iritirf
temporale, se simte dispus a deslega acea problem4,
pe care ins4 nimic in propria-i si l3untrica- fire,
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nu’l impinge la aceasta; omul in cestiune incearch
cate-odath s# corespundi datoriilor din afari
impuse lul, insi din pricin4, ¢4 nu are un adevérat
si adénc interes pentru cestiunea dat#, sali lash
afacerea si cadd necontenit, saili cand se apuci
de ea, o face d’a ‘ndoasele. Dup4 cuvintele actoru-
luf din al doilea act, Hamlet exclami:

- pDar e,

Un molesit, stupid, nemernic, umblu

Ca visator, uitdndu 'm! causa;

Nu pot sd dic nimic, nicY pentr’un rege

In contr’a caruia viata gi avere

S'a sivirgit un jaf afurisit ?-“

Mal tarditi, fath de curagioasa activitate a luf

Fortinbras, Hamlet dice:

»Cum dar el, ce am un tata

Ucis, 0 mami necinstiti, stimule

Pentr’ al meti suflet gi singe, las pe toate

S& doarma? CiAnd spre a mea rusine, véd

Pericolul a doud-dect de mil de oament,

Carf pentru un vis, gi 'nchipuit renume

Se duc in groapi.“ )

Atuncl eand Hamlet ajunge intr’adevér Ila

fapt, in afacerea pirintelui sell, ’gi strici numal
sie’sl; amintim numal scena, cand Hamlet se des-
coperii inaintea regelul, firi a lua masurile ne-
cesare, carl si’l apere de disperatele incerciri de
omor ale fncoronatulul asasin. Cu totul alt-fel ar
sta lucrurile, dach Hamlet ar fiun egoist, neliber
spiritualicesce $i moralicesce, cum e spre pildd
Laertes, ciruia autorul din adins 'f-a dat aceiagl
problemdi, gi care in oposifie deshvitgita cu we-



raliceasca liberd gi nobild naturd luf Hamlet. se
repede plin de furia résbunarel asupra nemijlocituluf
faptuitor al nenorocire! sale, dupi cum canele
lovit se repede asupra bdtuluf care ’l-a lovit. Pe
omul egoist orf ce insult$, orl-ce nedreptate, ce o
simte ca o personald ofensy, il Impinge la farie
si résbunare oarbd. Ori-ce nedreptate facutd luj, o
simte omul mirginit moralicesce ca o rusine, pe
care nu trebue s’o sufere, pentru a nu sciidea 'n
ochif sel gia celor ’alti oamenl. Morala naturd a
lul Hamlet d ’'impotrivi e deasupra orl-ciref in-
sulte personale. Cel_ mal puternic motiv pentru
resbunare, in realitate singurul motiv al ori-cdref
resbundrt, ofensa personald, nu cd-ilipsesce eroului
nostru, dar, ea i stdpdnesce prea pupin sufletul,
ca prin acest motiv sd fie continuv delerminat in
ale sale acjiuni. '

Cum c4 istorisirea spiritulul in primul act, ca
gi expunerea ulterioarf a omorulul, ficutd de actori,
degteaptd si ‘'n sufletul lul Hamlet cu cea mal
mare vioiclune representarea faptulul gi pentru
cati-va vreme sentimentul résbuniirel ce se afla
'n sufletul fie-cirut om, aceastd e firesc lucru,
gi cand dupd aceastd scend, e chemat la ma-
ma sa §i gisesce perege adéncit in rughciune, e
dispus s& s#ivirgeasch faptul. Viul sentiment
al résbunirel, care’l stipaneste pe deplin in acest
moment, il impedic4 insa d’a sivirgi faptul. Pentru

- Hamlet, moartea ar fi o scipare; d’aceia pentru

el nu e o résbunare, d’a omorf pe rege tocmul
in momentul cand sufletul s&t se purifica prin
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rugiciune. Nu, daci Hamlet voesce s se résbune,
atuncl voesce o résbunare factice; simpla moarte
e o résplatd iar nu o pedeapsi pentru acela,
ciruia viatd 't este o povari. Mulyl ati fost de
pirere, ci Hamlet a chutat si ’st mascheze
slibiciunea sall scrupulele sale morale, flind-ci n’a
sivirgit faptul. Dupd ce am zugrivit adevérata
fire a lul Hamlet, o ast-fel de presupunere este
exclusé, cct pe de o parte el e ’n stare si des-
volte cea mal nefricoasi gi Jipsitd de orl-ce con-
sideratil activitate, iar pe de alta e cat se
poate de adevérat, fath desine gi de ceilaltf oamen,
aga’ncat nu poate fl vorba, nicl de migelie, nici
d’o prea mare sensibilitate, nici de o proprie ’n-
gelare. Principalul e 8% vedem scena, aga duph
cum ne-a dat-o autorul. Pentru a o putea pricep”
pe deplin, trebue s4 reamintim, ci perfida omorire
a eroiculul si nobilulul rege a fost expush
toate ale el aménunte de actorl; aga c# chiar
un phchtos -incarnat, cum este regele Claudii,
lovit in adéncul sufletuluf s8i, cautd si’si re-
dobandeascd linigtea prin rugiciunl. Cat ma)
profund = trebue si fi influentat aceastd scenh
asupra sufletulul ugor de migcat al unuf Hamlet;
el cautd s#’si exprime aceasta a lui emotiune cu
vorbele:

»Acum ag putea si beal singe cald,

Ji face lucrurY, carl ar inflora

Lumina diler.”

O singuri piciturd ar fi in deajuns pentru ca

vasul s& debordeze, cea mal mich ofensiva migean
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din partea lul Clauditi, si el.e perdut. Tocmal
acum Hamlet il ghsesce in genuchi, rugandu-se,
prin urmare intr'o positiune, cAt se poate de
departe de ofensivd. Judecata lul Hamlet nu e
influentatiy de pasiune, gi aceasty judecats 'Y spune
ci, necazul clocotitor dintr’énsul nu va £i catugl
de putin satisfdcut prin simpla omorire a ticilosulul.
De aceia ’l lasd 'n pace deocamdatd. Mal tardii
mania s'a evaporat in Hamlet, gi durerea mal
adénch fata de reutatea si nevredincia oamenilor
il stipanesce din noii sufletul. Regele nu+ este
decat o pilda a depravare! generale, un lucru demn
de dispref (a thing—of nething). In locul revoltel
vine dispretul si acea nep#sare, care este cea
mal bun# apirare a lul Clauditi; in definitiv regele
nu este pentru Hamlet nimic alt-ceva deeAt un
starv:

Hamlet. Un om poate si pescuiasch cu un verme,
care s# fi mancat din cadavrul unui rege; acelag
om poate si manance din pescele, care a mancat
pe acel verme.

Regele. Ce vrel si dici?

Hamlet. Nimic. Voiam si' V’arit numai, cum
un rege poate cilitori prin miaruntacle unul
cergetor.

Daci Hamlet are intentia d’a résbuna moartea
parintelul sétt gi e 'n afard de orf-ce indoeald
cd ’'ntr'adevér pe alocurea are aceastd intentie,
totugf gandul acesta n’are vr'un interes hotaritor
pentru dénsul, nu-f umple sufletul, ci e departe de
acea insemndtate principiald, ce-o ¢4 Hamlet faptulul
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sivirgit: Faptul ¢d un om, un frate, a putut si
se poarte ast-fel cu un alt frate al séii, iatd ce’l
umple de acea groaz#, care doarme ca potenti 'n
orf-ce suflet omenesc. El gi dice Ofeliel: ,Et
sunt mal mult sati mal putin virtuos, totusl m’ag
putea invinoviti de ast-fel de lucrur), incat ar fl
mal bine ca mumi-mea si nu m&8 fi niscut nicl
odaty.“

De ar putea ca omorind pe Clauditi, s starpeasci
toaty r8utatea din lume, ’l-ar omori imediat. Dar
aga, Clauditi nu e pentru Hamlet decat,un repre-
sentant al ticiloasel lumi in genere, Claudiii in
sine e un nimic, a thing— of nothing. Ceia ce a
ranit adénc pe Hamlet nu e acel Claudiii wunic,

(ci réutatea ‘ntregel lumi,sda, acea réutate, pe care
o ghsesce ca potentd ‘n propriul s&i suflet, dupd
caum ne o arati foarte lmurit, cuvintele de mal
sus spuse Ofeliel. Cu un cuvint, ceia ce e interesant
pentru Hamlet, nu e faptul, dack trebuie sati nu
s# shvirgeasch omorul; lucrul acesta ’n sine are
prea putind ‘nsemn#tate pentrn el, de aceia din
cand in cand Il dispare cu totul din memorie. El
poate sivirgi faptul, poate gi s& nu ’l sivirgeasc,
fari ea aceasta si constitue o deosebirea fireasch
pentru positia-f18untrict ; cdci existenfa lui Claudii,
aldrnald de externe intdmpldri, nu are nimic comun
cu adevdrata durere a lui Hamlet. ,Cadavrul e cu
regele,“ ,the body is with the king,“ regele ‘st
duce cadavrul, alici mortalitatea cu sine. De ‘I
va omori el adi, de va muri regele singur méine,
cef face asta lul Hamlet. Aceasth vepisare <
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scutul, care atata timp il apiri pe rege, cu atat
m i mult cu cat acesta (regele) se feresce d’a se
opune direct gi dugm#nesce luf Hamlet. De 'ndutd
ce-ar face aceasta, s’'ar fi isprivit cu el, dupi
cum ne-o dovedesce faptul repede shvirgit de
Hamlet in camerea mamel sale; aci Hamlet credea
cd cel ce ascultd ’n dosul tapetulul, e regele care
voia si se vire intre el gsi mama sa, gi si-1 smulgh
secretul. Acest pericol il recunoasce gi Claudiii si
d’ aceia se decide s 'ndepirteze pe Hamlet.

El dice referindu-se la omorirea luf Polonius:

»0h! faptd grea,
Noi am £ fost lovif), de am fi fost acolo.”

Chiar dacé in momente linigtite Hamlet voesce
si risbune pe péirintele séii, se simte mal mult
dator, d’a face aceasta, cAt impins de vr’un impuls
launtric; se simte ’ndatorat, find-ci judecata sa
¢ inci influentat¥ de aceia a lumel, fir4 ca,dupi
cum spusef, vr'un impuls intern si I impings la
sivirgirea faptulul. Este o r&mé#gitd a vechet sale
parerf despre lume, de care inci nu s’a desficut
pe deplin, cicl se ghsesce tocmal in trecerea
sa citre lumea cea ‘noud. In judecata oamenilor e
necesard résbunarea pentru a gterge ruginea
suferity; dar’ cum inainte, Hamlet era cu bucurie
dispus a se acomoda cerintelor lumei pe carl le soco-
tea de bune si rationale, tot ast-fel si acuma ‘i-a
rémas o parte din aceasti pretuire a judecitel lumef,
sicrede ci e ’ndatorat si se résbune, ciciaceasts
résbunare e socotitd ’n general, ca restauratoarea
cinstef personale. De aci cuvintele sale;
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LSunt el un lag! Vrea cineva si 'l dica
Misel? S4 ’ml dea in cap? Sa ‘mi smulgd barba
Si si 'm! o asvérle 'n fatd ? SA mé& tragd

De nas? Si4 mi dea de minciuni, pini

In gét gi 'n plaméani ? Cine ml-o face?

Var!

Ag trebui s’o rabd.“

Dup¥ cum cugetd lumea, tot ast-fel cugeti 'n
aceastd privinth si spiritul tatiluf s&ii, care se
afla inci spre purificare 'n purgatorii. Hamlet
insi, care iubesce gi stimeazi pe phrintele séit
nu numal pentru c4 ’f e périnte, ci pentru ci
a fost un bidrbat nobil gi destoinic, Hamlet aga
dar, pentru care, corespungétor naturel sale
geniale, intémplitoarele legituri de rudenie numaty,
nu sunt decisive, nu va fi ‘mpins la ré&sbunare,
nicl de pietatea ce o are fatd de phrintele s8i.
Nicl chiar vointa unuf iubit gi stimat p#rinte
nu ’gi-o poate insugi Hamlet, §i datoria impusi
lul, o resimt4 ca o striini si grea povari. In
stransi leghturi cu aceasta e si chipul cum se
poartd Hamlet in scena juriméntului, fati de
spirit, dupa ce acesta prin descoperirile ficute
’l-a emotionat in cel mal inalt grad. Dupd cum
Hamlet pan’ la mijlocita venire a ’ngrozitoarei
vedenil ‘gl pAstreazi lduntrica libertate si linisce
sufleteascd -— gi aceasta resultd din lunga gi
obiectiva sa desvoltare al imoralulul dar al betiel,
proprilt Danezilor, — tot ast-fel gi dupi apari-
tiunea spirituluf, care a ficut cea mai mare im-
presie asupri-f, survine reactiunea ’n sufletul
luf Hamlet; lapada pentru a dice ast{e), patex-

gu5.—BL iwtern. No. 175, L)
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nica impresie, care n’a influentat atat asupra
vointe! sale, cat mal cu seam¥ ’I-a limurit cuge-
tul. Pe cand roagi pe prietenil sef si phstreze
ticerea gi I pune si jure, gi aceasta pentru a
nu urdi vr'un plan de résbunare, ci pentru ca
‘corespund&tor indscute! sale tendint! de libertate,
sh fle cu totul ne’mpedicat in decisiunile sale,
spiritul strigh gi el pe al s8i ,juratl, pentru
ch crede ci Hamlet nu face toate acestea, decat
in interesul s8ii, al périntelul, spre a ’ndeplini
vointa exprimatd de dénsul. Contrastul celor
doué inten{iunl cu totul deosebite, a fiuluf, cand
pune pe prietenil sef si-I promits tdcere, i a
spirituluY cand sustine prin al s&i ,juratf* de
sub pimént scopul fiulul seli, acest contrast il
face pe Hamlet in dispositia gi veselia sa dis-
peratd, si ridi. ,Ha, ha, tovarigel!“ exclami
el, ,tu vorbesci? Escl tu credinciosul mei
gnom ?“ Trage p> prietenii sel intr’alt4 parte,
ca si cum ar voi si se sustragi influentel spiri-
tuluf: ,Venitf,“ dice el, ,gi ascultatt pe &sta de
sub pamént! Jurati 'mt“ Cand gi aci spiritul
strigh pe al sett ,jurati“, atunc! Hamlet, cu
neatarnata-f gi neinfluentabila-1 fire dice:

»Hic et ubique? St schimbim dar’ locul,
Venit! incoace domnilor,

- Qi puneti mainele pe spada’ml iarisy;
Jurat! pe spada mea, ci nigf odati
Nu vet! vorbi de ceia ce atl vadut.*

Cand din nolispiritul strigh ,juratl”, Hamlet if
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réspunde, dupid cum unul incipitinat potrivnic,
care numal contenesce, il dal o involuntardaprobare:

»0, cartitd bétrana, bine-al {is!
Asa de iute”pot! lucra 'n pimént ?
Un ager pioner! — 8& trecem, prieteni!

Aga dar’ faptul in sine, omorirea gi detrona-
rea lul Claudiii nu e ’n contradicere cu firea lul
Hamlet. El strivesce ’'n casul dat pe acest ,rege
de pungagi“, care pentru dénsul nu e decat un
Jcadavru“, un ,obiect”, un ,ne-lucru“, dupa cum
strivescl un vierme stricitor, firf a te simti prin
aceasta ca un rdsbunitor. S’a vorbit gi despre
o functiune de judector a eroulul nostru, far’ a
se lua 'n seamy, ci un om, cu o atat de adénch
cunoascere a primordialei slibiciuni morale ce
alciituesce temelia fie-cirut suflet omenesc, care
slibiciune ’gl are ale el radicinl in firea ome-
pneasci, nu s’a tinut in seama dic, ci un ast-fel
de om nu se poate erija 'n judecitor. Tocmal
in sensul acesta il vedem deplangénd moartea
lul Polonius.. El considera faptul acesta ca o
pedeapsi impusi lul de cer, tocmal in opunere
cu Laertes, care roaghi d’a dreptul pe regele
Claudiii si’] faci pe dénsul instrumentul pedepsei.
Fard ’'ndoiald e ceva periculos in firea luf Hamlet,
dupd cum el insugi If spune aceasta lul Laertes,
care se bocesce pe mormintul Ofeliel. Dar Hamlet
e o fire prea generoas#, nobild gi cavalereascy,
ca si pedepseasci pe acela, care nu i se opune
direct, pentru o nedreptate, fie ea O\ QN
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mare, comisi inainte. De ’ndati ce ar fi voit
si urméireascd din noit un anumit scop, de ’n-
dati ce ar fi voit si ’si creeze o positiune, si
s caute un camp pentru activitatea sa ’n
aceastiy lume, ar fi ’ndepértat fard ’ndoiala pe
regele Claudili, dach acesta i s'ar fi opus, dupi
cum dal la oparte cu piciorul piatra ce’ti sta
'n drum. Hamlet ar fi nimicit pe Clauditi, dupd
cum omort un veninos insect, nu pentru cd voesct
8d le résbuni savi sd’l pedepsesci, ci pur i simplu,
pentru o’/ face inofensiv.. Dach ar fi lipsit pe-
simismul lul Hamlet, daca prin acest pesimism
nu s’ar fi nimicit orl-ce tint4 a tendintet creatrice
a eroului, daci disperarea fatd de orl-ce realitate,
durerea fath de evidenta contradicétoare dintre
framoasa stralucire externd, gi putrediciunea ce
se ascunde 'n dosu, n’ar fi lipsit pe eroli de
ori-ce plicere fatd de existentd, si n’ar fi nimicit
ori-ce dorintid d’a mai fi activ In aceastd lume
a ingelatoarel aparenti, atunci fard ’ndoiald, ci
’st-ar fi. pus vr’un scop, vr'o problem#, pe care
ar fi urmairit-o cu acea energie de fer, cu acea
judecatd linistitd, care este inerentd méretel
sale firl. Calititile lui Hamlet ne dovedesc des-
tinatia lul pentru domnie, aga c4 ar fi fost in
interesul seli, s& puni mana pe aceastd domnie,
gi dupd cum la sfargit se exprim# Fortinbras,
253 se mentind aci intr’un chip cu totul regesc.“ .
Pesimismul 1insi exclude orl-ce conceptiune a
vi'unet misiuni, cici intr’o lume in care totul
apare gol gi de nimic, ori-ce cansi 3 wnel acti-
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vitit! In vederea unul anume scop lipsesce.
Acest pesimism insi in extrema sa’nfitigsare nu
e decaAt o naturald consecintd a pribugirel acelel
optimiste piarer! despre lume, inerent4 tineretel si
egith dintr'un caracter ideal. Natura aduce cu
sine duph cAtd-va vreme un proces de vindicare,
prin faptul ci din aceasti crisi launtrich ese
acea maturitate bdrbdteascd, care nu privesce
lumea, nici ca totalitatea desivirgirel posibile,
nicl ca o chinuitoare ’nchisoare, ci ca un camp
pentru propria noastri putere creatrice. Nu sa
poate aduce nimic impotriva presupunerei, ci si
Hamlet, mal curand saii mal tardili, ar fi ajuns
la o viatd corespundétoare unul anume scop, nu-
mal de ar fi avat vreme. Dar jinainte ca el si
’si fi putut alcitui prologul planulul sed,“ inainte
ca el s fl putut cagtiga linistea sufleteasch si
conditiunea unel activititl regulate, inainte ca el
in genere s fi putut lua o positie principiala
fath de existentd, incepe deja jocul dugmanilor
sél gi 'I preghtesc nimicirea. S& resumim pe
scurt cele spuse pan’ aci:

Cine voesce si priceapi intr’adev3r pe Hamlet,
necontenit trebue si aibi ’naintea ochilor, ci e
vorba aci de o naturh genial4, in care extremi-
tatile se ating si' se ’‘ncuragiazi reciproc: Cea
mal inalld modestic e unitd cu cea mai inalld
neatdrnare a firel sale; cea mat inaltd simplicitate
in purtare e unitd cu un eminent curagih de
acfiune; cele mai delicate considerapit unite cu
o ineworabild veracitate; o cugetare ce Werge PAN



la ultimile consecinfe, unitd cu cea mai mare

‘neredere fajd de acéas!d proprie judecatd; cea

i ne'nduratd osindire a faplelor gi a sldbiciunilor

orale ale oamenilor, cu cea mal adéncd g mai
sincerd tubire a acestor oameni; cel mat inal
idealism al caracterului, unit cu cea mai pdlrun-
detoare privire a adevératelor relafiuni ale viefel;
cea mai delicatd consciinfd, care insdg¥ recu-
noasce in sine polenfele spre rvei gi le osindesce,
unitd cu fard de grije gi ‘ncregéloarea in Dum-
nedell  activitate a wunui adevérat -erow, un om
iplin de cea mal durd putere de acliune gi
itotugl plin de sentimentul cel mai delioat. Cu un
i cuvént, un om, in adevératul injeles al cuvéniului,
Eun spirit de primul rang, un geniti. Atat pentru
0 primi orientare.




V.
Auto-’nfatisarea lui Goethe 'n Faust.

Ca si Shakespeare 'n Hamlet, tot aga Goethe
'n al séii Faust 'gi a rédicat un neperitor monu-
ment. Goethe a insugit lul Faust propria-1 simtire
artistic, proprial cugetare filosofici siactivitate
creatrice; eeia ce’l miged inliuntrul sufletului séi,
Goethe a exprimat in aceastd unici in felul ef
poemi. Cat de profund si de tandru e sentimentul
frumusetel a lul Faust; cum ar voi el si fie ab-
sorbit de priveliscea exterioarel méiretii a acestel
lumel, cat de setos! beall ochif s&f in preumblarea
facutd cu Wagner, radele soarelul care apune, si
care cu al sdit luciil aurilt lumineazi 'ntreaga loca-
litate. Ar dori si aib4 aripl, cu carl si poati
urmiri soarele, pentru a absorbi intreaga méiretie,
produsy d’a lui stralucire:

pDar si nu amirim fericirea acestel ore splen-
dide prin triste cugetdri! Privesce cum acele lo-
cuintl, inconjurate de verdeati, strilucesc in marea
de lumin¥, ce soarele apuind, revarsi asupra lor.
Diua din ce in ce mal palids, expird, gi soarele
se duce pe tirmuri depirtate, dand nascere la o
noui viaga. Ah! de ce n’am a.r'\p\, S b YR
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de pe pimént, si etern si sbor dupd el! Atuncl
la picioarele mele ag vedea lumea leginath gi plu-
tind in nefinitul crepuscul. Ag vedea muntil ardénd
in lumina seref, ag privi viile linigtite la picioarele
lor, gi isvorul argintiii s’ar schimba ’'n valurl
aurite, selbatecul munte cu ale sale floroase pri-
pastil, n’ar putea opri falnicul meii sbor. Iatd ci
d’inaintea ochilor metf incantatl, marea se desvi-
luesce cu sinurile el agitate. In fine deita pare a
dispdrea; dar noua impulsiune se degteapts, alerg
s4-1 sorb vecinica lumin#; inainte ’mi ¢i, in urmi
’mi noapte, d’asupra 'mi cer, sub mine valurf,. Un
vis frumos, dar ea disparel®

Cat de primitor este el pentru frumusetea cor-
pulul omenesc, in ce extas il transporty priveliscea
unui peste mésuri de frumos corp femeiesc, pe
care ’l zéresce 'n oglinda fermecatd din bucitiiria
vrijitoarelor, cat de transportat este el, cat de
intensiv se d4 el impresiel facute asupra-l de
aceastd vedere estetici!:

»Ce v8d? Ce imagine cereasch s’arati 'n asti
oglinds fermecatd! O dragoste, pe cea mal iute
din ale tale aripl, imprumutd ’mi-o gi du mé& ’n
al el ldcag! Val, de nu rémal aci, de ’ndrisnesc
si mé apropill, nu o pot vedea decAt prin ceath!,

»Cea mal incantitoare imagine de femeie! E cu
putintd, poate femeia atat de frumoasi si fie?
S4 vé&d in #st corp intins cuprinsul tuturor ceru-
rilor? Aga ceva-se afli oare pe pamént?“

E d’un capital interes, i probabil rénduit ast-
fel de poet, ca Faust s’arate &st mare extas faty
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de un sublim corp de femeie, inainte ca el si fi
b&ut intinerdtoarea bduturd a vrajitoarel. Beutura
’l intineresce prin urmare numaf in ceia ce privesce
corpul; sufletul s&ii, firea sa, era deja d’inainte
capabild de cel mal mare entusiasm fath de fru-
musetea lumel gi a corpulul omenesc. Bine 'nteles,
cu cAt omul este mal tinéry,cat mal mults putere
este ’ntrénsul, cu atdt mal mult va privi totul
din jurul s&ii cu nisce ocht mal vesell, mal feri-
citf, mal indrigostitl, si cu atat mal frumos, if
va apirea acest tot., Iubirea face .frumos, vede
totul_intr'o lumind schimbati. Ast-fel crede si
Mefistofeles, c& ’ntineritul Faust ’gI va ’nchipui
in curand c& vede in una'din femeile ce va ‘ntalni,
modelul tuturor femeilor, frumoasa frumoaselor.
»Cu aceastd bsuturd ’'n tine in curand vedea-vel
pe o Elen# in flecare femeie,“ dice ironic Mefis-
tofeles. Cam acelag lucru il pune Shakespeare pe
Teseli si dick 'n visul unef noptide vari: ,Amo-
rezatul, ca si turbat, vede a Elenel frumusete
gi pe fruntea unel ar#poaice.“ Intr’adevér, nu e
classica frumusete a formelor grecescel Elene, ci
naiva, incAntitoarea nevinoviatie a blondel germane,
Margareta, care ‘ncanti pe ’'ntineritul Faust:

»Pe cer, aceasth copild este frumoasi! Aga ceva
n’am védut de cand sunt. E atat de cinstiti, atat
de virtuoas#, gi totusl ceva picanti. Rogeata bu-
zelor gi a obrajilor, cat vol trii, nu le-ol uita!
Cum lasi ea ochil ’'n jos, adénc s’a ’ntipirit in
a wmea inim#; maniera expeditivi cu care m’a
respins, e ’ncantitoare.“
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MaY tarditi Goethe-Faust se ’ntoarcela classica
framusete a formelor! In locul naivel Margareta
vine idealul frumusetef femeiesci, represintat prip
greceasca Elens. El se coboari’n impsratia mame-
lor, a veclnicelor idei, pentru ainvoca pe aceastd
Elend; cand ea apare, Faust exclami extasiat:

yMal am et ochl? S’arath oare revirsat, adanc
in firea puternicului torent, isvorul frumusetei?
Drumul meii ingrozitor ’mi-aduce cel mal fericit
cagtig. Cat de mich, cat de ’nchisi ’mi era lumea!
Ce este ea acum de cand cu hirotonisirea mea ?
D'intaiti o doreain,acum e’ntemeiath, e diinuitoare.
84 ’'mi piars suflarea vietel, de mé&é vol desface
vr'odati de tine! Frumoasa form#, care mé 'ncan-
tase deunadi §i care me ficuse fericit, cand am
zirit-o 'n oglinda fermecats, nu era decat un slab
reflex al acestel frumusett! - Tu egti aceia, cireia
I ofer intreaga mea putere, cuprinsul intreg al
patimel mele, iubire, adorare, nebunie.“

Dacs Faust se coboari la mame, in impéritia
vecinicelor idel, pentru ainvoca pe Elena, totali-
tatea ori-carel frumuseti, aceasta este o indicare
citre acea teorie, pe care gi elt m’am silit s v'o
expun, teorie care ne spune, ci ceia ce numim
frumusete intr’un obiect, nu e nimic alt-ceva
decat  ideia véduts oare-cum a obiectulul. Orl-ce
lucru exist4 si se desvoltd conform unul plan
anumit, urmand o ideie bine hetiritd. Cu cat ma¥
deshvirgith este aceastd ideie, gi cu cAt mal desi-
virgit corespunde obiectul dat ideiel sale, cu atat
mai frumos ne apare acel obiect in externat in-
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alcituesce temelia constructiel corpuluf omenesc,
st4 In primul rénd pe o treaptd mult mafl inalts,
e cu mult mat desivirgitd decat ideia saii planul
conform ciruia se desvolt4 corpul unulf patruped;
aceastd treaptd mal inalti a ideef se manifestd
deja in prima privelisce, prin ceia ce numim
mai mare frumusete, ginglsie si gratie a corpuluf
omenesc, in comparatie cu priviliscea corpuluf
unu! animal, & unul patruped. In al doilea vénd
se nasce intrebarea, eaAt de mult, pan’ la ce
grad realitatea ideef corespunde ea planului;
daci bun#-oari, corpul omenesc isolat, urmé#nd
ideia ce! formeazi basa, s’a desvoltat pe cat
cu putintd mal destvirsit, salt daci supéritoare
influente externe aii impedicat sali ai retinut,
ati pipernicit sati ati slujit corpuluif in a luf des-
voltare. Chipul nnuf om in genere e mal fru-
mos decAt acela al unul patruped, dar’ un om
isolat poate fi si urat, adici nedestivirgit in
formatiunea ideeY, ce alcituesce temelia corpuluf
seti, si un animal isolat la réndul seli poate fi
frumos, ca intrupare pe cat cu putinti mai desi-
virgitd a ideef ce! hotiresce desvoltarea. Existd
Insi o nemirginitd ordine treptati de ast-fel de
idef, si fle-ce idee isolatd se poate intrupa sail
realisa in cele ma) diverse moduri, cand ma¥ perfect,
cand mal imperfect.

Aceste idel, ce formeaz4 basa orl-cirel existent],
a ori-chrel vietl, in sine nu sunt decdt fantome,
gimple idet, departe de ori-ce realitate ce Sox
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intinde in timp §i 'n spafii; cicl in aceastd lume
datd 'n timp gi 'n spatili, avem aface cu mal
- mult sali mal putin deslivirgite ’'ntrupirl ale
acestor fantome sati idel,dar nicY odatd cu ideile
absolute inshgl, Cine dar voesce si phtrundi ca
Faust in lumea ‘ideilor, intrdi cu modul acesta .
intr'un abis, in eternitate, in ne-realitate, in lumea
fantomelor, in linigte, gol i moarte, in nem#rginitul
degert, in nemdrginita singuriitate. Cand Faust
Intreabd : ,Incotro e drumul?* anume drumul
citre mame, citre vecinicele idel, Mefistofeles
réspunde: ,, Nicl un drum catre ne-umblatele locuri,
spre locurile car! nici nu pot fi umblate, nicl
un drum chtre cele nedorite, spre cele ce nu pot
fi dorite. Esti gata? — Nu sunt de dat la o parte
nicl lacite, nicY z#voare, estf impins Incoa gi’ncolo
numal de singurititi. Intelegi tu ce va si dicd
pustill gi singuritate? . . . $i de-al fi trecut innot
oceanul, de-al fi v&dut nemdirginirea, tot ai fi
véqut venind val dupi val, chiar daci te-ar fi
ingrozit peirea. AY vedea ceva, al vedea in zarea
verde a méirilor linigtite, delfinl inotitori, al vedea
trecénd noril, soarele, luna gi stelele: nimic n’af
s vedi in vecinic pustia ‘ndepirtare, nu vel audi
nicl pasul t8i, nu vel ghsi un loc pe care s te
odihnescl. Un inrogit triped it! spune 'n fine, ci
est! in adéncul, cel mai adénc fund. La a luf
lumin4, vedea-vel pe mame, unele gedand, altele
stand gi mergénd, cum se ’'ntampl4d. Formiri gi
preforméirl, distractia eternulut principili, incon-
jurat de tot soiul de creaturi; ele nu ie véd, cact
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nu véd decat fantome . . . . Nebucuros iff mal
de3vilul secretele superioare. — Deite troneazé in
singuritate: in jurul lor nu- timp, nu- spatiii; e
‘neurciiturd a vorbi despre ele. Sunt mamele.*

Mame sunt numite vecinicele idel, pentru ci
totul, tot ce existy, lor le datoreazi aceasti exi-
stentd; totul e n#scut dintr’énsele, egitdin sinul
lor. In cea mal adéncd singuritate, ,in neum-
blatele locuri® in vecinicie troneazi aceste mame,
cicl ideile ingile nu sunt ceva real, pipdibil; de
aceia duc oare-cum o existenti ’n afary de rea-
litatea 'n timp si 'n spatiu.l Obiectul isolat, real,
pipdibil, visibil, nu e decat Intruparea mal mult
sau mal putin desﬁvirglta a unel idel. Faptul ct
se desvoltd intrun " chip déterminaf, ne dovedesce
activitatea acestel idel, far§ insi a putea cores-
punde el vr'o datd 'n chip absolut. Mamele agsa
dar’ nu’l véd pe Faust ca fiint4 isolath, ,cici nu
véd decat fantome“; numal schema unui om,
omul tipic le este inaintea ochilor, nu fiinta iso-
lata, care tinde dupid ideal, fard a’l putea ajunge
cand-va. Orf-ce lucru cauti in a sa desvoltare si
se apropie mal mult sai mal putin de ideia ce-i
alcituesce temelia;, pe deplin insd nu poate fi
atins acest ideal nicl odati. Acesta aga dar’ nu
intry nicl odatd pe deplin in realitate, rémane
intr'un anumit inteles numai un ideal, o simpli
ideie, un ce ,nedorit, un ce care nu se poate dori.
Tot ce vietuesce, tot ce existd, intreagh realitate
e condusd de idel, ’si trage origina din aceste
idel; ideile alcituesc ,adéncul, cel mai adénc isvor®,
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din care isvorfisce intreagh existentd; idealurile
insh: réman in afari de realitatea ce se ’ntinde
‘n timp-8i ‘n spatit. ,In jurul lor, nict timp,
nic! spatiil.“ o
. Cel ce cauth adevdrata frumusete, idealul fru-
musetel, ca Faust-Goethe, nu poate fi satisficut
de simpla realitate, de natura exterioariy cu”ale el
intémplétoare formatiuny, in carf nict odath idea-
lul nu e pe deplin intrupat, ci trebuie s4 patrunds
ininség! impé&ritia vecinicelorideY, spre a puteaatinge
idealul, ce singur poate satisfacé a luf tendintf
citre desdvirgire. | Adevératul artist nu ne va
da o simpld copie a realititel externe, dupi cum
o cere naturalismul, ci el va concepe idealul,
citre care tinde natura’n a el desvoltare, gi va
da In opera sa o imagine a acestuf ideal, de-
gteptatin a sa consciint4, prin stimulentul exercitat
asupra-f de obiectul extern.) Adevératul artist
vede ’n lucrur! mal mult decat mérginitul om de
mijloc. Dar nu numal in externa ’nfatigare a
{lucrurilor gi privindu-le ’'n chip simtual estetic,
/patrunde un Faust-Goethe in miedul, in cea mal
;vlauntrica a lor fire. $i 'n cugetare rémane el spi-
, ritul ,care vieazi’'n a firelor adéncime departe de
y orl-ce ingelitoare aparentd“, cum griesce Mefis-
* tofeles. Cat de 'nsetat e el d’a afla lfuntricul copex
;al tutulor lucrurilor, cat de mare ’I este dispera-
rea, ci nu 'sf poate potoli aceasti sete pe calea
. obicinuits:
,Val, am studiat gi filosofia gi dreptul §i medi-
cina, gi din picate chiar ’gi teologia; m’am tasnit
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dmar! JTaci-ms, sermin nebun, tot atat de ‘nte.
lept ca si mal ’nainte; sunt '‘magistru, doctor
chiar, gi timp de dece anf ‘mI trag in sus
8i 'n jos, in dreapta gi 'n stanga, elevii de nas,
§i véd ci nu putem nimicsci. Lucrul acesta 'mi
arde aproape sufletul.“

(Ceia ce sciintd omeneasci nu- poate da, cauti
8’0 dobéndeascs prin cabalistick. Cat de caracte-
risticini se ’nfatigeazi gi aci dorin{a lul Faust, d’a
putea concepe unitatea spirituald a intregel exi-
stenti, gi cat de lamurit ’gY exprimi el dispretul
pentru paradele de cuvinte:)

nDe aceia m'am dedat magiel, ca si mi se des-
vilue multe secrete prin gura i puterea spiri-
tulul. Ca s34 numal am nevoe, ca ’'n sudoarea
fetel mele, si dic ceia ce nu sciil, ca si recunosc,
ceia ce tine impreunati lumea in launtrul ej, s
véd Intreaga putere de actiune si si nu mal
umblu incoa i ‘ncolo cu vorbe numal.“

-La privirea magiculul semn al macrocosmulul,
al universului, crede pentru un moment, ci a
gasit deslegdrea acestel ghicitori universale, adén-
cul conex al puterilor active ale naturei; d’aci
marea-f multumire gi répire:

»Ha! Ce fiorf plicut! *mi trec privind aceasta,
d’odatd prin toate simturile mele! Simt ci ’‘mi
curge prin nervl gi vine o noud si sfantd feri-
cire a vietel. A fost un deli, cel ce a scris aceste
semne, car! 'mi linigtesc turburirile liuntrice,
carl umplu de bucurie bietul meii suflet si, cu
un secret impuls, desvilue ‘n jurul med potenils
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clar! V&d in aceste curate trisur! inaintea su-
fletulu! mett activa naturi. Acum d’abia 'nteleg
ce dice inteleptul: ,Lumea spiritelor nu este
*nchisy; simturile tale ’s inchise, inima ta e moart4!
Haide, discipole, scaldd’i paméutescul pept in
aurora!“ (Se uitd la semn). ,Cum totul se preface
’n intreg, cum una lucreazd gi tréiesce ’nfr’alta!
Cum puterile cerului se sue gi se coboar sgi ’si
daii vasele de aur! Cum bine-cuvéntatul lor sbor,
stribiténd din cer spre pimént, sunid armonic
in intregul univers!“ :

Dar gi aci, la privirea acestel uniti{! a naturel,
intregul totugl nu e decat ceva exterior, ceva
ne’nteles In Muntricul séit conex, 0 méireats
privelisce, dar totusi numal o privelisce. Faust
insi nu se poate multumi cu recunoascerea ex-
ternulul conex al aparitiunilor numal, el “cauti
isvorul insugi al acestuf conex, cauti ‘miegul
13untric al lucrurilor:

»Ce privelisce! dar vai! numal o privelisce!
Cum si te concep, nemirginitd naturi?“

»Pe vol pepturl cum? Vol izvoare a tot ce e
viatd, de carl atarni cerul gi piméntul, la carf
se grimédesce vestejitul suflet — isvoritl, adipaty,
gi elt s fii insetat in degert ?“

Corespungétor genialului séi fel de cugetare,
Faust e foarte aproape de recunoasceréa celut mai
profund conex, al tuturor lucrurilor, a tot ce exi-
std. Am ardtat intr'o anterioari prelegere, cum
c4 spiritul adénc patrund&tor se recunoasce pe sine
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insugl in toate celelalte vietuitoare. Intreaga na-
turd, cu nemirginitul numér de flinte, in realitate
nu e decat infitigarea unel singure flinte, pe care

o numim Dumnedeii. Omul bine-cuvéntat de Dumne-
deid; omul care cugetd inir’'un chip genial, se recu- *
noasce pe sine insugi in naturd, in tol ce existd.
Natura nu e pentruel ceva striin, e d’impotriva
domeniul s&ii, Impératia si proprietatea sa. Este
eul séil largit; si dupd cum apol in naturd si 'n
ale el creatiunt se recunoasce pe sine ‘n multiple
chipurl, tot ast-fel in propria-l fire 1iuntrici gi-
sesce o intreagh lume de simtiménte caracteri-
stice, de marl idet gi minunate ’ntrupiri ale
fantasiei :

»0, spirit mareg, ’mi- aI dat tot, dar tot ce ’{I-
am cerut. Nu ’'n degert ’'mi-al aritat a ta fati,
‘mi-al dat de regat mareata naturi, ‘mi-al dat
putere, ca s’o pot simti, ca 8’0 pot gusta. Nu
’mi-al permis numal o vVisitd rece si mirath,
‘mi-ai permis sd mé uil in adéncul ei piept, ca
'n pieptul unul prieten. Treci inainte'mi girul celor
vil i mé fact sd 'mi.cunosc frafi in tdcutul tufig,
in aer gi in apd. §i-cand furtuna vijie gi scar-
taie 'n pidure, cand fagul gigantic cidénd trage
cu sine gi sfarami cricile gi arborii vecini, si la
a lor cidere résuni adénc colina, atunci mé& duct
la sigura ’nilfime, mé& desvilui pe mine mie
insuml, gi ale sufletulul meil profunde minuni se
datt pe fati. Tnaintea privirel mele se ridici blanda
si curaia lund, plutesc inainte’m, de pe phretil
stancelor, din umedul tufig, argintiile figur! ale

945, =Bidl, intern, No. 11, A\



— 146 —

timpurilor trecute si ‘mblandesc serioasa plicere
a acesté! contemplarl.“

Dach genialitatea simtiméntului gi a cugetirel
e pusi ’n afard de ori-ce indoiala, nu mal putin
e gi genialitatea activititelsale; gi tocmal aceastd
parte a firef luf Faust ar putea alcitui problema
cea mat interesant si adevératul mied al poemel.
Am ariitat mal ’nainte, cA omul genial ca si. co-
pilul, se afla fntr'o anumitd libertate suflateasch.
fatd de lucrurile acestef lumy. Geniul ca si copilul
se joach cu lucrurile, adici nu pune atata pre
pe ele ’'ncat si se lase a fi determinat in a sa
activitate de aceastd valoare a lucrurilor. Joc
numim o activitate ce ne procurd plicere prin
ea insigl, care prin urmare se fiptuesce pentru
ea 8i nu ’‘n vederea unul scop practic. Cu cat
acest scop practic e mal accentuat, cu cat mal
putin se ia 'n consideratie activitatea insagi ce
duce la acest scop, cu atat mal neliberi este
aceastd activitate, §i cu o atat mal mare ne-pliicere
este ea unitd. Cu cat mai mult avea-vol, buni-
oard, in vedere folosul b#nesc, ce mi-l aduce o
lucrare, cu cat maf mult acest folos devine prin-
cipalul scop pentru mine, cu atat ma)¥ putin in-
teres am pentru lucrare insigl, cu atat maf mult
aceastd lucrare devine o povarii. $i vice-versa,
cu cat mal mult faptui-vol o lucrare pentru ea
insigl, cu atat mal mult sufletul meli este la
aceastd lucrare, cu atat mal ugor o voi face-o,
cu o atat mal mare bucurie voi privi ori-ce desy-
virgire a acestel activititl. Cu cat un om prin
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urmare va fi mal genial, cu atat mal accentuati
este intr’énsul nevoia, de a face in libertate, tot
c2ia ce face, de bun#-voie, cu bucurie, cu un de-
plin devotament pentru activitate insigl, fara
- consideratiuol de avantagil sali desavantagil -de
naturd meschind, ce ar resulta pentru propria-l
persoandi. Orf ce proprietate sigurd, ori-ce bun prey
plos insd, sunt in stare de da face ne-liber sufletul
ndstru, prin faptul ci marele pret ce se pune pe
" cutare sall cutare lucru, excity dorinta sati pa-
siunea d’a poseda gi d’a retine lucrul in-chestinne.
Sufletul este atras cu putere, e stipénit de lucrul
p2 care pune un deosebit pret; tot ast-fel, sufletul
nostru este respins, migcat cu putere de ceia ce
socotesce daunitor. Stipénitd de dorinth si de
trich, activitatea omulul devine ne-liberi. Princi-
palul nu este scopul rational al activitiitel, nu
jideia ce-I alchtuesce temelia, ci numai ‘folosu
practic pentru meschinele interese ale propriei
persoane, satisfacerea dorinte! escitate saii inli-
turarea réululde care te temi. (Cu cat un om va
fi mal jos pus, cu atat mal neliberd va fi a lul
act,ivitate';)d'lmpotriva cu cat omul va fi mal sus
pus, cu atit temelia.intregel sale activititl va fi
alcituitd dip mal multd libertate gi ratiune. Daci
omul g genial urmeadd pilda celorlaltl gi pune un
pret absolut pe lucrurile acestel lumi, atunci va
resimti ne-libertatea despre care am vorbit, §i o
va resimfi atat de grozav, incat va rupe cu pu-
tere toate-legiturile ce ’I retin, pentru a pigi
pe propria-l cale. Omul genial nu poate lua lueta.
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rile acestel lumi in serios, in in{elesul de a pune
pe ele un pret absolut. De va ’'ncerca si faci
aceasta, atunc! activitatea sa va deveni ne-liberd
si unitd cu neplicere; si aceastd neplicdre va
deveni atat de mare, incat omul genial va pre-
teri mal bine si fie nimicit, decat si supoarte
mal mult aceastd situatie. In intelesul acesta,
Faust blestema tot ce poate influenta asupra
unul om gi’l poate determina 'n a lul activitate.
El incheiase deja cu viata. Nemultumit cu viata
presentd, voia cu o libers hotérire si treach ’n
cea viitoare: ,In intinsa mare sunt gonit; luciul
el strilucela ale mele picioare, la nol maluri mé
chiami o noui viati.“ Deja apropiase de buze
paharul cu otravi, cand aude sunetul clopotelor
si cantarea coruluf. Ceia co ca copil il migcase
profund, ’s exercitd gi acum asupri- a sa influ-
en{d si 1 hotliregte activitatea; nu bea otrava:

»Ce sunet adénc si clar depirteazi cu putere
paharul de la ale mele bude? Vol intunecate
clopote, vestifl primul ceas de s&rbitoare al pag-
telor ? VoI corurl cantatl deja consolatorul cantec
care odiniord ’n noaptea mormintuluf résuna.din
bude ingeresci, siguranta unet nol legituri? Ce
mé ciutatl vol sunete cerescl, pe mine care sunt
in pulbere ? Sunaff acolo unde ’s oamen! blangi!
Vestea o aud, dar 'mi lipsesce credinta; minunea
este copilul cel mal iubit al credintel. Citre acele
sfere de unde 'mi vine gingaga veste, nu ’‘ndras-
nesc si mé& avént ; gi totusl obicinuit din copilirie
cu acest sunet, mé rechiami el, g'acum la viatd.
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mintrelea s’ar privili asupra 'mYf s#rutatul
)scel iubir! in serioasa linigte a sabatulul; d’
b4 18sund atatdepresimtitor sunetul clopotelor,
‘ugciunea 'mi fu o desfitare; o ne’nteleasy,
zagh dorintd mé ’mpingea si merg.prin campi
yiduri, gi sub mif de lacrami ferbin{t sim{eam
nY résare o nou#t lume. Cantecul ‘mi anuntfa
elele jocurl ale copiilor, libera fericire a serbi-
primiverel; amintirea mé retine cu un sen-
ent copilrese, de la ultimul si seriosul pas.
atl merell, o dulct vestitor! ceresci! Licrémile
curg, piméntul m& are iarisi|“

and Mefistofeles maf tardiii if r eamintesce lu
st faptul acesta, Faust blestem# tot ce poate
3 stipanire asupra sufletulul, gi tot ce poate
a o inriurire hotiritore asupra propriel noastre
siunt: ,Daci din ingrozitorul simtimént mg
1se un dulce gi cunoscut sunet, dach el ingeld
amintirea fericitelor timpurl, remd#gita sen-
antulul copilarese, blestem tot ce inconjury
etul cu maginatiunl si curse, si 'l retine cu
l4ciuni i lingusirl in aceastd viezuind a doliu-
Blestemath fie parerea inalth cu care spiritul
eagfni pesine insugi!Blestemats fie ingelarea
ritiunef, care se 'nghesue 'n ale noastre sim-
! Blestemat fie tot ce ne preface 'n visurl;
irea si gloria. Blestemat tot, ce ca avutie ne
usesce, ca sotie sicopil, ca slug siplug! Bles-
at fie mamonul, cand cu tesaure ne’ndeamni la
2 mari, cand ne pregitesce pernels [P
atecd desfdtare! Blestemat fie sucul hrlsame
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al strugurilor ! blestemati acea iubire inalti! bles-
tematd sperania! blestemati credinta! blestemata !
inainte de toate ribdarea!“ ‘

E clar cd Faust cu acest radical Cispret al
bunurilor vietef trece peste orf-ce margine. In-
trebarea este, in ce infeles trebue luat intregul.
$i aci dupd parerea mea, nu e decAt o singuri
explicatie, anume ci toate bunurile acestel vietf,
devin un ré&i,(de 'ndath ce ripesc sufletului libera
sa hotarire gi decisiune dupécum dice Spinoza : , Un y
bun care ne impedicd d’a ne impdrtdgi de un bun
mai mare, este 'n realitate un 7réd.“)Cel mat
mare bun pentru Faust este dupi a sa pirere
mortea : ,Ferice acela, ciruia ’n strilucirea vic-
toriel, 1i impletesce ea in jurul timplelor sangero-
sul laur, ferice acela pe care ’l ghsesce, in urma
unui repede dant in bratul unet fecioare ! Oh, d’ag
fi cidut lipsit de suflet, incantat de puterea in-
altulul spirit.“

De Ia s#virgirel sinuciderel, I'a retmut amintirea
faptelor ce ’1 migcali adénc ca copil si ca tinér,
d’'aceia el blestemd tot ce poate répi sufletului

« propria-1 hotdrire, blestems chiar gi cea mal in-
altd iubire. Ce-f amarisce insa viata gi 'l face s pre-
tuiascid moartea ca cel mal mare bun? Este ca
si la Hamlet, contradicerea dintre ideal si realitate,
contradicere diutre ceia ce sufletul nostru doresce
si viseazi si ceia ce viata ne oferd ’n realitate)
In orf-ce om, ba putem dice ci 'n orf-ce flinty,
se aratd o nizuinti dupl etern, duph desiivirgire,
dupd cel mai inalt mod de existentd, dupd cea
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mal inalti treapti a vietel, dupad suprema fericire.
Man4 'n mand cu aceasti ndzuintd merge drago-
stea pentru tot ce existd, o desinteresatl cu-
fundare ’n tot ce ne vine prin simtur), in tot
ce se orinduesce in judecity, in tot ce ne 'mpinge
1a actiune. In orl-ce fiinta e iniscutd tendinta d’'a
se uni cu totl ceilaltl intr’'un tot mai mare, de a se
perde intr’o existenti mal superioard, d'a lua part
la fericirea vietel superioare.( Acestel tendinti i
se opune insi fireasca myrginire a fiintel pimén-
tescl. Fiintele nu se recunosc intre ele, deca
intrun mod nedesavirgit, gi se trateazi intre
dénsele, ca ceva striin si dugminos. Ast-fel se
nasce o disonantd, o contragicere intre diferitele
flintf, gi in loc ca in vederea propriel lor fericir f
.s4 se confopeasci una ’ntr’alta, si formeze din
multiplicitate o unitate superioari, plini d’o laun-
trici armonie, ) d'impotrivd, fiece fiintd cautd
sd sldbeasch, si nimiceascd existenta celorlaltl.
In copil si 'n omul tinér predomnesc incd ten-
dintele cele bune, d’aci entusiasmul baiatului ca
si al tineref feto, d’aci fericirea tineretel si a
sufletului copilului. Dar viata ’sf formuleaza ale el
cerinte ne’ndurate, nevoia intri ’n joc; diuni-
toarea pilda a celorlaltl influenteaz4 in chip conta-
gios; ceia ce e ordinar si egoist in natura ome-
neascl, e giugiulit siingrijit, ceia ce e nobil, e bat-
jocorit, facut de ris si 'ndepirtat cat de mult;
buna intentiune e nerecunoscuti. Ast-fel se face
ci tendinta citre desiivirsire, bun, adevér gi frumos
se nimicesce ‘n curand. Dorina §i frica sl
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preponderants asupra sufletului, aripele cu carl
ar fi putut si seavénte citre o existentd supe
rioar ’I sunt tdiate, giceia ce rémane, nu e decit
un verme scarbos. Cu cat mal mult e ’'ntip&ritd
intr'un omaceasty dumnedeiasc tendint, aceastd
divind iubire, cu atat mal dureros va resim{i el injo-
sirea primitive! sale natur! maf bune, prin otrévi-
toarea, distrugétoareagi 'mboln#vitoarea atingere cu|
aceastd lume, cu multiplicitatea bolnavelor si piper-
nicitelor suflete. De nu va putea s 'nvingi aceasti|
inflaentd ce-I distruge existenta gi de nu va putea
s4 se avénte spre dragostea unuf méntuitor, atunc:
va preferi mal bine si moard, pentru a putea
esi din aceasta  teribila divergentd, din aceastd’
'ngrozitoare divisiune launtrici. Pe spiritul pimin-!
tulut ’l-a chemat Faust. Ca si acesta ar voi el
s lucreze la ’'ntreaga viati a omenirel,(ca gi
acesta ar voi ¢’o dumneglewascdzubzre 8d sdvirgiased
fapte, carl sy aibi ’nsemnitate pentru intreaga
omenire. Dar nu are ’ndestuld iubire, indestuld
putere; mdrimea problemek il sperie, dugmdnoasele
opuneri ce le ‘ntimpind ’n aceastd cale, il descuragiazd.)
Cand spiritul pAméntului apare, Faust se ‘ntoarce
de’la el: ,Ingrozitoare vodenie!“ exclami el.
Spiritul: ,M’al tras cu putere, al supt din a mea
sferi s’ acum“? Faust : ,Pleaci! Nu te pot suferi !

Spiritul. [n valurile vietel, in-furtuna faptelor,
merg in sus §i 'n jos, m& ’'ntorc incoa $i ’ncolo.
Nascere si mormint, o vecinicd mare, o schimbé-
cioash viati, un traiit ardstor, ast-fel lucrez la
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sbarniitorul résbol al timpulul, si tes a Dumne-
deirel vie haini.

Faust. Tu, care ’nconjurl intreaga lume, activ
spirit, cat de apropiat mé& simt ci 't sunt!

Ceia ce la ‘nceput era dumnegdeiesc in Faust,
e ‘ntunecat acum de sldbiciunile omenesct, de
nesiguranjd §i grijd. Acele sublime sentimente,
carf ’1 duc spre vecinicie, se tocesc in culorata si
superficiala multiplicitate a vietei, cu ale el mes-
chine si egoistice interese. Cu orl-ce bun piméntesc,
pe care ’l dobéndim, cu ori-ce interes egoistic care
ne stépanesce, ceia ce era mal bun in nol, partea
dumnedeiasci din nof, perde din insemnitate si
ne apare ca o ilusiune. Acel sentiment al iubirel,
pe care se reazimd intreaga viath, e din cein ce
mal mult acoperitde sentimentul egoismului gial
urei: ,La cel maf sublim lucru, pe care l-a primit
spiritul se adaogi necontenit materie striini; dacs
ajunge la ce e bun in astd viatdi, atunci ceia ce
e mal bun, e’ngeliciune siilusiune. Miretele senti-
mente, car! ne-ait dat viati, inlemnesc in ast4 imbul-
zealy piménteasca.”

Cu cat omul devine mal mie¢, cu cat e mal sco-
borit in adevérata Inl naturi, si cu cat al s&u
suflet devine mal pipernicit, cu atat mal fricos
va atarna el de viatd si de toate bunurile el.
Veselie si fericire troneazi pe fruntea unui Dum-
nedeti; grija, frick si nevoie sunt mogtenirea omu-
luf slab, pe care soarta il calci ’'n pulbere, dupi
cum piciorul cilatorulul, calch vermele ce se tarasce

pe padmant:
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»Dach odati fantasia, cu indrisnetut sbor, gi
plind de speranti se lirgea ’n eternitate, acum
un mic spatiil if este de ajuns; cand fericirea toati
se sfarimi ’'n virtejul timpurilor, grija ’si face cuib
in adéncul inimel, acolo nasce ascunse dureri,
nelinigtity se sucesce ’ncoa gi ‘ncolo, turburand
plicerea si linigtea; se ’nvilue necontenit cu not
méscl, poate si apari ca curte gi casdi, ca sotie
si copil, ca foc gi api, pumnal gi otravd ; tremuri
in fata a tot ce nu lovesce, gi ceia ce nu perdi
nici odat¥, aceasta trebue 8’0 plangl necontenit.
Cu deil nu m’ aseamin! Prea profund am resim-
tit-o; ell seam#én vermelul, care scormonesce pra-
ful, si pe care verme, pe cat triesce nutrindu-se
din pulbere, il calci si ’l ingroap4 al chlatorului -
picior.“

Consciinta acestet recunoasceri este dorinta d’a
muri, d’a se scipa de ori-ce frich, d’orl ce chin al
acestel existent! paméntesct. Ceia ce ’l impedici
d’a face ultimul gi seriosul pas, e resunetul
vremel vesele a copilariel, o raimigitd din acea
intim& i copildreasci pietate si dumnedeiasci
iubire, care caut¥ desvirgire, lumink i viath, iar
nu moarte si groazd : ,Sunati mered, o dulci can.
tarl ceresci! Licrimile ‘mi curg, piméntul mé are
iaragi!“ .

Faust e recagtigat pentru viatd, dar pentru o viati
plin&de nelinigtesi de neastimpératé dorints. A ajun-
gepe deplin la dumnedeire, a ’si umplea cu desivir-
gire sufletul cu vecinici iubire gi a ajunge ast-fel
la linijsce, aceasti nu e ’n stares’o facy, se simte
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prea slab: ,Spre acele sfere, de unde 'mi vine
gingasa veste, nu ’‘ndriisnesc s& m& avént.“ A se
cufunda cu totul in activitatea paménteascs, a
gisi placere 'n lucrur! de nimic, in titlur de glo-
rie si 'n succese externe, pentru aceasta Faust
€ prea mare, prea liber, in al sél suflet prea mult
om supranatural, prea genial; asa c& nu-I rémane
nimic alt-ceva de ficut, decat si se ameteasci,
si se apuce de toate, pentru a le l&sa 'n urmai,
si petreacs, si Intreprindd, si lucreze numal
pentru a acoperi vocea dorintel din al sé&i suflet,
dorintd duph o desivirgitd gi fericity existentd:
»Esti conscilt numai d’o singur# tendint4,“ il spune
el luf Wagner, ,nu ciuta si cunosci si pe cealalta.“

»,Doé suflete triesc, val, in peptul medi, unul
voesce si se desparti de celalt; unul se tine agitat
cu o grosierd dragoste, de lume, cel-alt se ridica
cu d’asila din acestl vaporl, spre campiile nobili-
lor stramosgi.“

Aceasti neastimp#ratd dorintd dupi vecinicie
gi divinitate, este care 'l face si incheie firi si
stea la ’ndoial4, pactul cu dracul; ciici.cu toath
slibiciunea omeneasch, gi aceastd o simte el, nu
va decidea nici odatd pand ’‘ntr'atat, incat si fie
cu totul posedat de vr’unul din bunurile acestel
lumi, incaAt si fie lipsit de libertatea sufletului
séll, si fle stipénit de fricd si l4comie,si devini
jucéria, prada draculwi:

Faust: De m& vol aseda vr’odatd linigtit pe
culcug, s 'mi faci ce poftesci! De vel putea si
mé mint! cand-va cu lingusir}, ncdk% 5 'l oh
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placea mie insumi, de mé& vel putea ’ngela cu des-
fatarl, atuncl si fle acea i pentru mine cea din
urméa! Te prindi?

- Mefistofeles: M8 prind!

Faust. §i loviturd dupd loviturd! De vol dice
cand-va momentulul: R&mal! Cat esti de frumos!
—atuncl si mé pui in lanturi, atunct cu placere
voill s mé& pripidesc! Atuncl s résune clopotul
de ’'ngrop#ciune, atuncl egt! schpat de slujba ta,
ceasornicul si stea, arititoril si cadd, atunci si
mor!“

In definitiv Mefistofeles cagtigh prinsoarea, dar
numal intr'un inteles curat extern. In adéncul
sufletulul sé&li, Faust vecinic era dedat divinului,
veciniciel si desivirgirel;d’aceia gi vecinica, desviri-
gita dragoste il scapd gi 'l ia cu sine 'n fericita-i
Impératie:

»,ocipati este nobila fapturid a lumel spiritelor
din puterea celul necurat: acel care se va sili, pe
acela vom putea si ‘1 scipim.”

Destivirgirea nu existd aci pe pimént, ci numal
o tendintd d’a ajunge la aceastd deshvirgire.
Aceasts tendint{i insi este identict cu acel,, vecinic
femeiesc“ al dragostel. Omul genial, desintere-
sat si iubitor, e ’n acelag timp omul, care
tinde spre divinitate, omul care cauti si dobén-
deasci o deshvirsitd existents:

»Tot cel trector, este o paraboli; ce nu-I su-
ficient, aci devine fapt, ce e de nedescris, aci se
faptueste; vecinicul femeiesc mé atrage.“




VI

Cum descrie Byron in Manfred
pe omul supranatural.

Manfreds’an#iscut subindoitaimpresieaputernicet
natur! alpine §i a poemel faustiane a lui Goethe.
In timpul primei sale cilitorit in Elvetia, Byron
ficu cunoscin{a acestel poeme, intru cat era termi-
natd pe atunct. Faust exercitd o nemd#rginith in-
fluent4 asupra lul Byron, cu toate ci nu’l putea
citi in original, ci trebuia si puni pe un prieten
si i’'l traduch. Ise pHrea c# autorul lul Faust
g’a uitat in Yirea sa liuntrici, in firea lul Byron,
ci descrie a sa viati sufleteasch, ale sale do-
rintt, a sa fericire gi a sa durére. Firea lul Faust e
pusd in migcare’’n propria naturi a lui Byron;
ast-fel se niiscu trebvinta de a exprima el insusl
ceia ce un altul ficuse deja inaintea lul. Marea
impresie exercitaty de poema faustiany fu intiriti
incd prin impresia exercitathd asupra firei en-
tusiaste a luf Byron de sublina naturi alpini.
Aceastd indoitd influentd se oglindesce limurit
in poema dramatici Manfred, mireati creatiune
a lul Byron. Ca si’n Faust, ca si’n natura alpini,
tot ast-fel si ‘'n Manfred, gingasul, frumosul, in-
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cintitorul, e alitur! de sublimul ingrozitor, de
miretia supranaturald. Manfred ca gi Faust, ca
gi Hamlet, ¢ un om genial, un om suprana-
tural af cirul. ochf privesc cu incantare, intreaga
gingigie a acestei lumi, si a cirui dorintia duph
o existenth superioari gi desivirsity, dupd o
viatd dumnedeiasci e totus! atat de mare, incat
toate desfatirile ce le-ar putea oferi lumea aceasti,
nu sunt in stare s#-1 indestuleze sufletul. Ca
gi Faust, Manfred nu poate ajunge la liniste, nu
se poate cufunda cu totul in divinitate. PAmén-
tul 1l IncAtugeazh cu a lul gravitatiune si necontenit
il atrage spre sine, orl de cite ori sufletul lut
Maunfred ar voi ca si vulturul si se avénte
spre cer. Nemirginit de marea dorint# a sufletuluy
dupd desivirgire si dupd vecinicie, il pizesce
d’a nu deveni comun, d’anu se cufunda’n nimi-
curile piAméntescl, dea nu deveni juchria gi prada
necuratulul. Ast-fel se gisesce 'n intimul gi esteticul
séli sentiment o trisuri de adénch tristete.
Lumea care apareatat de méreath gide sublima,
e’n acelag timp licagul suferintelor gi-a lup-
telor sale. Stand pe unul din cel’mal Inalt! munti
al alpilor, pe fecioara, gi desfatandu-se la acestd

minunaty gi méreat privelisce, Manfred exclami:

»0 lume!.... o t&réni!...... 0 maica mea iubiti,*)

$i tu o dimineatd din veacuri incoliiti,
Pddure, stancl, abisuri, pe care vi ziresc,

*) Versurile aceste, cit si cele urmitoare ‘s’ luate din
traducerea D-lul Stoenescu.



De ce nu pot nimica din vol sd mal iubesc!

De ce sunteti atita de dulel gi de frumoase,

Céand simturile mele de suferin{f sunt roase ?

Jar tu, strilucitoare privire,— univers,—

In somn atat de pacinic, §'atat de vin in mers,

De ce 'mi aruncl in fatd scintel de ne'ndurare,

Cind inima_'mi e plind de atatd disperare?

Pe stancile ascutite cu vérfurl de granit,

Pe care 'mi este corpul uscat gi pironit,

Avénd in adéncime, torentele spumoase,

Vorbind cu frunzitura p#durelor pletoase,

"Mi e ghndul d'o privire grozavd, frimintat,

M¢& simt invins, cu toate ci sunt ne’nduplecat.

"Mi-ar fi destul inliturf o singurd migcare,

Un pas, o slibiciune, un sgomot, o suflare,

Si corpul mei si cadid in vdile adénci,

Lisand figif de carne pe arbor i pe stanci;

Dar pentru ce 'mi e frici?..... §i pentru ce cind toate

S’ opun dorinteY mele,— dorinta mea nu poate,

NicY chiar murind,— in moarte — s afle un sfirgit ?

«Triescel...» e blestemul ce 'n vecI m’a urmirit,

$i traiul e mormintul, in care putrezesce,

Fiinta mea — cind iadul, repetd adénc—«Trdesce!s
{(Un vultur trece pe d'inaintea lui.)

O tu, ce spinteci noril, cu peptul téi de fer,

$i te ridicY cu sborul fantastic pan’ la cer.

Ce bine facY cd sborul, it ef pe lang# mine!

.De m’af lua drept pradi, ai face mult mai bine;

Din ciirnurile mele af fi in vec! situl

$i puil tel 's-ar face din mine un pétul.

Dar ochil mel zadarnic ar vrea si te urmeze,

Pe cand aX tel asupra 'mi nu vor si se 'ndrepteze,

Ce farmec e 'mprejuru'mi, gi cit e de frumos,

Piméntul, ce se 'mbraci de sus gi pand jos

Ce taine strilucite de raze sclipitoare

Meredi imprumutate din luné saii din soare.

Iar nol stépéni nemernicl al marelul pimént,
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Din care ne rémane, d'abia cidte un mormint,

Fiinte intocmite din cdrnurl gi simtire,

Aci norol netrebnic, §' aci dumnedeire,

Ne coborim in iadur! gi ne urcim la cer,

Slujind in nesciints, aceluiag mister.

Prin noj, intreaga fire, e veseld sali plange,

Asa precum durerea ne lasi saii ne stringe,

$i ce ne pasi noé de este 'n univers

Un scop spre care tinde natura 'n al séi mers.

Atdta scid, ci'n lume trdim, sperim i ‘'n urms,

In somnul veciniciei, speranta ni se curmi!

$i acolo, unu-de-altul, departe, putrezim,

Tar ’cel remasi n'aii dreptul, d’'a sci ce devenim.
{Se aude 'n depirtare fluerul unul cioban).

Oh! cum ag vrea si 'mi umplu a inimei pustie,

('u focul ce inspird aceasta melodie!

Dar nu: Eit n’am nicl soarta acestul biet cioban

Pe al cidrul dulce céntec se leagd an de an,

Spre a1 impleti trecutul, pdstrat in amintire

Ca fie-ce minutd, si-1 nasci-o fericire.

De ce nu sunt un sunet, din cintecu-i duios!

O aripd din’ véntul ce’l face armonios,

O razi din speranta, ce 'l face s& triieascd,

O umbrd, o lumind, pe fata-I ingereascd

Sd nasc din bucuria, ce’l face zimbitor,

Si’'n jalea ce se stringe in sufletu-i si mor.

Aceste versurl ne aratd destul de lAmurit, cat
de intim Byron-Manfred resimte frumusetea a-
cestel lumi, cat de puternic e desvoltat simtul
sl pentru desivirgirea externel Infitiséry,
cat de geniala-f este privirea, inruditd cu totul,
cu simtiméntul estetic a luf Faust, carul sen-
timent, acesta in preumblarea cu Wagner
$i 'n admiratia apusului de soare, if d4 o ex-
primare atat de poetics.
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$i cuvintele cu carf Hamlet deserie méretia
acestel luml, tot aci trebuesc aduse; el zice in a
sa convorbire cu Rozenkranz gi Gildenstern:
»Acest sublim polog, aerul, vedetl, aceasti mireati
boltd d’asupra noastri, acest majestuos acope-
remint incrustat cu aur stralucitor!” -

Intimul simtimént al frumusete! lumel acesteia
este Insd ’n legiturid cu o adéned tristetd, fath
de nedesivirgirea si slabiciunea firel omenescl.
Da, tocmal simtiméntul frumusetei divine, de-
sdvirgirea in externa 'ifitisare degteaptd dorinta
dopd o desidvirgire liuntricd, dupd desivirgirea
vointel si a cugethrel, prin urmare dupi cea
mai superioard alcituire a ’ntregel existenti, dupa
o viath superioari. In opositie insf, cu idealul
dorit, nedestvirgita realitate exerciti o indoit
de dureroasi influentd asupra sufletulul s&ti. De
aceia §i simtimintul frumosulul se contopesce cu
aceastd launtrich .dutere intr’un sentiment ce’l
numim melancolie. Cea ma! inalti frumusete ne
va face vesell si trigt! in ccelasi timp; o Venus
de la Milo sat un concert de vioard a lul Bee-
thoven, executat de Ioachim, vor migca sufletul
nostru pani 'ntr’atat, incat nu ne vom putea ab-
tine d’a nu plange. Nof ingine suntem intr'o
maésurd mai mare saii mal mic4, Faust, Manfred,
Hamlet; in noi toti se gisesce mal mult sail
mal putin conscientd torinta dupd desivirgire,
duph cea mal inaltd formd a existentei; de vom
vedea sall audi ceva frumos, ceva desvirgit, acea
dorinti cresce, ne opresce bitiile inimei, ne facs

oas5.—Bibl, intern. No. 11. AN
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s8 plangem. Cand H. Heine, ‘dupi o lungd boald
egi pentru prima oari gi se duse 'n Luvru, cidu
jos plangéad ‘inaintea statuel Venerel de la Milo.
Cuvintele' lul Narciss, din drama cu acelag nume
a lul Brachvogel m’alt migcat in tot-d’auna
intr'un mod deosebit: ,Dorinta e cel nfal bun
lncru in._om; cine nu maf a1 cunoasce dormta, e
bun s4 moara "84 plifredeasSca™ Aristotel, Tnainte
cu mal Thult~ dedodmit—de anl, facuse aceiagl
observare. El dice: ,Se spune ci totl oamenil
geniall ail fost melancol:c! “ Melancolia e expre-
siunea insi a une! nedstimp#rate gi adincl dorinte.

Aceasty divergenti 'n peptul omenesc; e diver-
genta intre dorinta dupi o existenti deshvirgiti,
dupd o viatd superioard, gi-intre propria noastra
nedesivirgire si  slidbiciune; ‘aceastd divergenti
care ne vine 'n consciintiy, toémal la privirea
unel perfectiunl in infhtigarea externi, u unui
tabloti frumos gi maret, face si pe Manfred,
ca odats cu admiratia frumusetel si incantitoarel
lumi, si & destvirgirel el externe, s 'l exprime
adénca phrere de r&l, fati de propria- ‘imper-
fectiune: ,Cat de frumoasi, cat de minunats ‘este
aceastd lume v&dutd! Ce sublimi ’n sine Insisl,
gi cand se migci! Nof ins, carf ne numim aict
stapani, jumé&tate pulbere, jumé&tate Dumnedef, d’o-
potrivi ne’ndemanaticY gi ca si cidem i ca 84 rie
suim, nol, cu a noastra fire hybridi, aduoem numay
contradicer! in armonia acestel creatiun¥, noi cari
respiram d’odaty gi al slabiciunet gi al 'mandkiel
aer. In luptd cu ne’ndurata nevoie gi tendintl
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inalte, noi suntem invingl. Remanem atunci ceid
cé nu ne numim, ceia ce nu incredmtam unil la
algir.“

Scim ci genialul Hamlet are totusl acest curagiii
al adewdrulul, el isf d4 numele, la-care se gandesce
Manfred gi ’l spune gi altora: ,Sunt mai mult
sali mal putin virtuos,“ ii dice el Ofelief, ,totust
m’ag putea invinoviti de atarl lucruri, ingat ar
fi mal bine, ca mama mea s nu mé fi n#scut
rictodatd.- - -

Supt: foarte mandru, résbunﬁtor si a.mbmos
Giisescl in mine mal multe crime, carf nu agteapti
de cat un semn al meii, mal multe crime dic,
deecat am ganduri ca si 'mf le ‘nchipuesc, fantasie
ca s le ’ntrupez, sail timp casd le ’ndeplinesc.
La ce bun s& se ‘mal tareascd ast-fel de oamenY’
intre cer gi pimnét? Pungagl suntem cu totil!
Nu te increde in nict unul din nof!“ -

Aceasti divergentd ’'n naturd omeneascd o
accentueazi gi Faust, putin timp dupi ce déduse
o atdt de frumoasi expresiune sentimentului
ssii estetic fath de apusul soarelui: :

»Tu nu estl consciil decat de o singurd tendintd,
nu ciuta nicl odatd s’o cunoscl §i pe cealaltd.
Do# suflete triesc, vai, in al meidl pept; unul
voesce s se desparte de celalt; unul se agal}
cu o grosierd dragoste de lumea astd, celalt tinde
cu putere s# se ridice 'n licagul nobililor strbuni.“

Dispositiunea lu! Hamlet, un amestic de admi-
ratie gi dispret, fati de natura omeneascd, se
exprim4 ast-fel: ,Ce cap-d’operi este omul. ¥k
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de nobil prin a lul ratiune. Cat de nemirginit in
ale luf talente! Cat de expresiv gi demn de admirat
~ in form4 si migcare! Cat de asemenea unul inger
in tinuta sa! Cat de asemenea lul Dumnedeti in
a sa cugetare! Podoaba lumel! Modelul tuturor
vietuitoarelor! $i totugl ce ’mYf este aceastd
quintesenti a pulberel?“

Numal pe alocurea ese cu totul la lumini
sentimentul estetic, In momente pacinice, in_
carf omul nu cautd nimic real, in care el a
ispravit cu dorintele, sperantelesi viata sa. Manfred
ca gi Faust incearci si se omoare; el voesce si
se arunce intr’'un abis, dar’ e scipat in ultimul
‘moment de un vénditor gi redat vietel. Adénca
emotiune gi moartea care trecuse pe langi el, if
linigtesc sufletul.| Contradicerea ’n al s8ii suflet
numal e atat de evidents. Frumusetea il incanti
acum, far4 ‘a mal degtepta o adénch durere sufle
teascd.| Aceastd bucurie curati fati de frumos,
aceasti desfitare curaty ’'n privelisce, o cautd
Manfred, cand chiami pe zina alpilor. La privirea
unel cascade dintr’o adéncé vale el spune urmé-
toarele cuvinte:

«E-aproape miedul nopte, gi radele din cer
Ripesc gi duc spre soare, al apelor mister.
Culorile frumoase se 'mprigtie 'n talazuri,
Plutesc §i 'mpestriteazi surpatele zdgazurl.
Coloane argintie de api curg incet,

Si seamind cu coama uscatului schelet

Pe care ciliresce neobosita moarte

Ca pe-un fugar ce singur ¢ 'n stare si o poarte.
‘Naintea acestul farmec sublim sunt numai eil,
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Ji ag vrea in tot-d’auna s¥ 'l v&d, s¥ 'l simt mereii.
8% cuget in t¥cere, I'a mea singuritate,

S& 'mY readuc aminte de dilele adorate,

§i beat de amintire, s uit al meli blestem

Alitur! cu zina acestul loc...... S'o chem!

(Manfred ia in méin# cate-va piciitur! de apd, pe carl le
aruncd 'n aer, goptind céte-va cuvinte magice. Dup& un moment
de ticere, apare zina alpilor, din undele cataractel.)

O zin¥ 'ncintitoare, cu p¥rul de luming,

Cu ochif vif i limpedy, cu forma ta divini,
Prin care de-o fiint# iubitd 'mY amintescl,

Cu sufletul in care privirea '{f oglindescy.
Surisul t&i e dulce, ca’l unel dragl copile

In leagin adormit, in primele ei dile,

Cénd inima-f svicnesce sub visul ef ugor,

Ca lacrima sub geand, ca rada sub un nor;
Rogeata ta e focul ce 'l uiti aurora

Pe-obrazul de zipadi al munteluY, in ora

Cénd cerul cu p&méntul mal mult se 'ndridgostesc;
O ziny l... Dacd ins#{l 'ml-al cere si citesc

In tine tot ce mintea i inima 'mY gisesce,
Cuprins af fi de mild si 'mY-af striga: Oprescc!
M3 iartd daci poate din somn tc-am degteptat,
Saii dac# dintr'un dulce moment te-am turburat,
Dar vedl, cind omul are 'n ména lul puterea,
Nu cuget® cd altul impedecd plicerea,

Si te-amn chemat; 'mYf place cu tine sd vorbesc
Cict simt o méngiiere, in ochi'{i cind privesc.»

Moartea care s’apropie mal tardili, liniscesce
sufletul lul Manfred, si ’1 face si poatd gusta
‘ntreaga frumusete a ultimulul! apus de soare.
Jea mal deplind abandonare, cea mai intim&
wdmiratie o spun ale sale cuvinte soarelul care
s¢ duce si care-] apune pentru ultima oxrd..



—_— 166 —

<0 soare! stea miirea{i, spre care abia 'ndrisnesc,”
Ca 84 'mY ridic privirea: — pirinte al naturel
Ce daY lumin& dilef si viatf creaturel

Curat ca si azurul in care te imbracl,

O tu ce 'ncant! privirea gi inimele "mpact, -
Ce-aX incildit odati fiinte nepitate

De cugete sinistre, de crime blestemate,

0O lume ingereascs, cu locuinta 'n cer

$i. care cunoscuse adéncul t3ii mister.

Tu ’'ntiul al dat vestea puteref creatoare

Si-af r8sidit in inimY credintele ard&toare,

Te-al aritat puternic pe muntii plinI de norl,
'T-al imbricat cu rade de aur si cu flory,

AY adunat pistoriY voiogY la rugiciune,
S#dindu-le in inim! cereasci 'mtelepciune.

0O detii, trimes in lume de cel Necunoscut,

Ca si- servesc! drept umbri, nevrind a fi v&@ut.
0 soare! Stilp de care se leagd atitea stele,

De ce n'ai fost tot ast-fel in gindurile mele,
Precum te v8d acumi de bine-fictor!

O rege al primiver-1 cu tronul ardgtor,

Si tu a¥f sldbiciune §i vremur! de nevoe:

Te culel cand vine ceasul, te scoll firi de voie.
Si iar#gl tot-deauna acelag drum urmez),

Avénd indatorirea s'omorY gi s¥ creezl.

Inthia mea privire d'amor §i d’admirare

Fu numaY pentru tine, la trista mea niiscare :
ItY dail gi cea din urmii privire 'n viata mea;
Adio! cicY in lume el nu te-of maY vedea,

Dar adu'{f cite-odatd aminte gi de mine

Si cugetd ci nimenY nu s'a uitat la tine

C'o scarbi maY grozavd de traiul omenesc.

— S’a dus!.... Dar dupi dénsul, m¥ duc si 'l urmiresc.

Adéncul gi particularul simtimént al omulul
genial, marea-f dorinth dup# o existenti desvir-
gitd, dupd desivirgirea sentimentulu{,a cugetérel
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#i a vointel, 1l isoleazi, il face si devini singu-
ratec, fugar de lume. Cel care poarti ’nsine ten-
dinta dupi cea mal inalti destvirgire, e rinit si
insultat - de tot ce e nedesivirgit, urat, ordinar,
prost si josnic. ,Ori-ce desivirgire ce o vedem,“
dice Schiller, ,ne-o Insugim, dar, putem adiuga, tot

ast-fel si orl-ce nedesivirsire. Prin faptul ci ‘mi
concentrez atentiunea mea asupra unul lucru urit,
prost gi ordinar; in mine insumi se pune 'n mig-
care, simt cu spaimd gi groazi migcandu-se 'n
propria mea fire tot ce e nedesivirsit, mé& simt
scoborit la un nivel inferior. Eul nostru mat bun,
destvirgirea din nol, suferd, gi aceasti suferinti,
aceastd durere liuntrici, se exprimi prin indig-
narea, ce ne coprinde fati de ceia ce e urat, prost
sali ordinar. Cautédm si’ndepirtim de la noi toate
acestea, §i de nu o vom putea face, chutim si
'ndepértdm din tinutul nedesvirsirei, care ne injo-
sesce gi ne discrediteazi, propriul nostru eii.“ Marea
majoritate a oamenilor insd e migcatd de interese
josnice, egoiste; despre o desinteresatd tendinti
catre frumos, adevér si libertate morala nu poate
fi vorba la déngii; de aceia Manfred ‘inci din a
sa copilirie ’si vede singur de drum. De se 'ntal-
nesce cu oameni, observi tot cee nedesivirgit in-
tr'éngil, dar gi prin ceia ce e imperfect in el, se
simte scoborit la ei, verme ca g déngii. Manfred
fuge de oament, chiar de cel cari il suntinruditl.
Setea lul duph frumos ’sf o astémp#rd 'n privirea
miretelor tablour! ale naturel, dorinta sa dupa
cunorcinte cauth si ’gl-o satisfack prin studir sin-

-
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guratece, pliicerea sa fati de livera actiune a puteti-
lor saleilducela pericolgi fapte indriisnete. O singura
fiinth numai i se pare d’opotrivd cu el, ba chiar
’mal desivirgity decAt dénsul, si aceasta, Astar-
teia, s’a pripidit prin vina lut. Zinaalpilor, che-
mati de Manfred, il indeamn& sA-f spun4 suferin-
tele sale. Manfred se exprimi ast-fel:

oAsculti! Chiar din timpul plipandel tinerete,
Eii nu vedem ca altif aceiagl frumusete,

In sgomotul naturei, precum g§i 'n somnul ef;
Piiméntul devenise hidos in ochif me¥

Si difeream de oameni, prin ghnduri, prin simtire,
Prin fapte, prin durere, prin geniii, prin iubire.
$i 'n mijlocul atator fiinfe m& simteam,

Striin, urit de lumea 'n care mé& giseam.

Desi, ca om, de cirnurl, era a mea fipturd,

Eii nu simteam de nimeny, nicl dragoste, nici uri,
Afard d'o fiin{s, de care 't voI vorbi;

Cercase bucuria lumeasci a mé& orbi}

Dar eii simteam plicerea, in locur! singuratect

Si ore intregi, eii singur, pe muntii cei s&lbatect,
Acolo unde iarba n’o calci ori-ce om,

$i flaturul nu scoate al florilor arom,

Acolo unde praful z&pada n’o ’negresce,

$i pasérea prin frunde culcugul nu’gi clidesce
Mé ridicam cu capul, §i mintea pén’ la cer,
Nilindu-mg si aflu adéncul s&it- mister.

Adesea-orT in noaptea, lucrand sub alba luni
Céand stelele se miscd, se 'mprigtie, s’adung,
Privirea mea spre ele, molatic se 'ndrepta

$i inima ’'mi de simfuri suave tresilta.

Audul meii de sgomot lumesc era departe
Durerea nu ’l lovise cu strigiite desarte,

Ci freamitul din frunde §i al apelor murmur
Veneaii s se 'mpreune cu véntnl dimprejur,
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Asa triiiam gi si;gur simfeam cX 'mY este bine,
Cand intilneam in cale vr'un om, 'Y cra rusine,
S# cred cd sunt ca dénsul, i dacd 'mY vorbea,
Simteam c# se 'mjosesce prin el fiinfa mea.

In visurile mele, descins-am in morminte
Védut-am nemurirea, cum moartea o desminte,
Din oasele murdare, din cirnurf gi apof,

Din resturf preschimbate in praf §i in noroj,
Scoteam desnodiméntul, ¢’'o minte criminali,

In care clocotesce gindirea infernali.

Multy ant in timpul noptel citind 'f-am petrecut :
‘Tar dup# lungY §i negre descoperiri, prin care
Védui ci insugl iadul 'naintea mea apare,

Mi-am ingrddit avéntul, nebun gi obosit

Fiind cu neputintd, s’'ajung la un sfargit.“

Aceasth atractiune citre singuritate este pro-
prie tuturor oamenilor insemnati. Ef fug de multi-
mea cea mare, de ’nghesuial, gi urméresc, fie sin-
gur), fle intr'un cerc restrans de oamen! asseme-
nea cu dingil, ale lor idealur. Ast-fel si Manfred
singur, s’all intov&rasgit de singura fiin{4 care ’f era
d’opotrivi si care ’l pricepea:

»De tl-am vorbit de multe, nu 'ti-am vorbit de tatd,
De mumi#, de amante, de amici, cdcl nicl-odatd
Fiinte de acestea in ochif ’mY n'aii triit...
O singurd femeie in lume am iubit ...

»Dal Se dice cd sém#na cu mine.
(4 pérul s¥l, obrazul, privirea, toate 'n finc¢
Eraii ca ale mele: dar ci prin caracter,
Era 'mpreunarea dintre pimént si cer,
Ca mine cugetarea-I visa 'n singuritate,
Simtea acelagf farmec in noptile 'nstelate,
Si setea d’a cunoasce mistere o ardea.
Dorinta ca pe mine spre iadurt o 'mpingea,
Avea, cu toate acestea, o inim4 mal bund,
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[ubirea-! impletise pe fruntea-i o cununi

Si mila ef sciipase pe mul{l nenoroeifi:
Ficuse din orfane femei cu sofl iubi{i;
Avea suris de inger pe buze gi 'm privire , ,
Sclipeaii adesea lacrim) de-o tainici simtire,
Mai limpede ca cerul, cu soarele de Mal,
Mal frageti ca frunda pe arboril din rai,
Gisea ntr'al meii suflet, iubirea arg&toare

Si 'mi o scélda cu lacrim), cum roua seald’ o floare.
Dar dacd reutatea dintr'énsa 'f-am luat,

In bine nicf-odat¥ cu ea n'am s&ménat.

Ah! O iubeam g singur am omorit-ol...

Aci ca gi mal ’nainte il audim pe Manfred,
accentuand setea sa pentru sciinti, pentru eunos-
cinte. Laud8 ’'n Astarteia faptul, ci are un su-
flet care poate intelege universul. Mal adénca
cunoscintd duce, dup4d cum am aritat, la recu
noascerea propriului teil eli in tot ce existd. A
'ntelege universul, inseamn¥ a se recunoasce pe
- sine insugl in tot ce trhesce, in toate puterile
naturel, in oameni, animale, plante, pietre, in
aer si 'n foc, in pdmént si 'n api,Puterea pe
care o simt lamurit in al meli brat ca enargie,
aceastd putere devine atuncl, cAnd cu bratul
meil vol invarti manivela unef magini dinamice,
electricitate, lumind ¢i chldurd. Qi vice-versa:
Lumina care de la cea mal indepirtati stea fixi
ajunge la ochiul meii, nu e decat o altd formi
a puterel, pe care o resimt ca energie ’n bratul
mel, care face ca inima mea s bat#, gi pe care
iardgl o recunosc ca tendintd, ca o vie nizuinti
spre realizarea vr'unel idel, Aceastd unitate 3
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fortelor naturel' si aceasti unitate a spiritulal
omenesc cu intreaga naturd, cu intreaga si ne-
mirginita multime a fiintelor, din carl natura
e compusd, aceasti unitate ’gi gHsesce expre-
siunea ’nspiritul de intimitate al oamenilor supra-
naturall Faust gi Manfred, cu spiritele piméntu-
lui, ale aeruluf gi ale tuturor puterilor naturey,
precum gi ’n domnia lor asupra acestor spirite.
Mal adénca recunoascere care lirgesce propriul
nostru eil, in naturi, in univers, ’si supune
tot-d’odatd aceastd naturdl, acest univers. Ceia ce
pentru al{f oameni e mort si mut, pentru adénca
privire a omuluf genial, e ’nsufletit, tréesce’
griesce. Intreaga naturii vorbesce, if desvilue
ale el secrete gi'i da puterea d’a o stipéni, d’a
'gi-o aservi. ,Inalte spirite,* dice Faust, ,’mi-al
dat tot ce '{-am cerut. Nu in degert 'mi-al ari-
tat a ta fafi; 'mi-al dat de regat mireata na-
tur#, ‘mi-al dat putere d’a o simti, d'a mé& des-
fata. Nu ’mi-al permis numail o rece visitd mi-
ratd, nu, ‘'m-ai 14sat si privesc in ale el adén-
cimi, ca 'n sinul unuf prieten. Treci pe d’inaintea
mea girurile' celor vil, m& 'nveti s 'mi recunosc
pe af mei fratl in ticutul tufis, in a2er gi in
api.“ Cu omul supranatural Manfred lucrurile
statt tot ast-fel. Simbolul poetic al acestel recu-
noascer! este putinta d’a chema spiritele, spiri-
tele tuturor elementelor, tuturor puterilor natu-
ref. Manfred ff chiamy, gi ele if réspund, stai
de vorbd cu dénsul, gi if oferi ale lor servicil
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Foarte poetice sunt cuvintele gpiritelor din acesté
poemi a luf Byron:

Primul geniti:
Fiintd muritoare | Palaturile mele
Liisindu-le venit-am, pe rada unel stele
In lumea locuiti de oamenii migef,
$i gata sunt, dorinta sd 'fi-o 'mplinesc ! Ce vrey?

Al doilea geniii:
Sunt regele puternic, al crestelor muntoase,
La tronul mei se pleaci piddurile pletoase,
Supugii me¥ cu stele coroana 'mf-o ‘mpletese
Si fulgerele-albastre, puterea 'mi ocrotesc.
Eii pot sii fac un munte in pripid sid dispari,
Si altul pot in locu si fac si ias’ afari!
De mine se 'nspdiméntd gi regl si semi-del,
Dar tu pe ce te reazém! de m’'al chemat?
Ce vrei?

Al treilea geniii:
Din adéncimi albastre, de véntur! ne’ncretite
In care se odihnesce pe unde linigtite,
Sirena, ce se 'mbracd in haine de sidef,
Cu scoicele cusute pe ea, ca p'un ghergief,
Am audit furtuna descéntecelor tale,
Adusepan’ la mine de duhurY infernale.
A resunat puternic, palatul de mirgean
$i s’a Incruntat privirea intinsulul ocean
Iar’ e, intr'o clipire, aflindu-mé& la tine,
Cu glasul datoriei; te 'ntreb: ce vrel cu mine ?

Ceia ce Manfred insd cautd la spirite, tot n’ o
poate ghsi. Mal ad8nca recunoascere a unititei,
a tot ce existd, cunoscinta legilor, a puterilor
naturel, nu poate stirpi suferinta din sufletul s&i,
nici disperarea fatd de vina sa, nu poate face
nefcut, ceia ce ge ficuse In degert Invoaci el
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spiritele, s4 'l scape de chinul acesta, si-I dee
un leac, ca si uite ingrozitoral lucru, ce prin
propria-l viniA fdcuse aceleia cire ii era mal
dragd p3 lume: ,Dati'mi uitarea, da{i'mi uitarea,
de mine insumi,“ esclams Manfred. ,Nu’mi
putet! oare aduce din intunecatele impdratil
ce’mi oferil, ceia ca eli doresc? “ Cunoscinta
fortelor naturei gi stipénirea lor poate aduce
bunurl externe, dar’ nu poite readuce liniscea
sufleteasci.

2Nu'tl putem da, decat ceia ce avem,“ dice spi-
ritul. ,Cere-ne un lucru, cere-ne putere, dom-
nie, deplini sall in parte fericire piméanteascd,
mirire, un cuvént cu care si po{l stipani ele-
mentele pe care le guvernim, vorbesce si toate
acestea le vel avea.“

Asgst-fel ci lut Manfred nu-I remane alt-ceva de
facut, decat si agtepte linigtea ce ’i-o va aduce
moartea. Astarteia ’i-a profetisat aceasta. Invo-
caty din impéritia de sub pimént, ea il dice:
s,Manfred, deja maine, chinurile tale se vor
sfargi.“ Spirite'e rele se apropie de muribundual
Manfred, i vor s ’l atragd iIn intunecata lor
impéritie ; el insh are incd putere de-a’i respinge.
Orl-cat de multe rele a facut in viatd, orf-cat
a gregit el, sufletul s&i tot nu cade ’'n sti-
panirea necuratulul, cici cu toati slibiciunea gi
nedesiivirgirea omeneasc, in sufletul seli vecinic
a trait dorinta dupt desivirsire, dupi eternitate.
Ca si Faust a nizuit gi el s& se apropie de aceastl
eternitate ; ceia ce era nedesivirgitd in a lal e



§i ceia ce in a lul activitate se manifesta ca sél-
batecd pasiune gi ca nemirginitd cupiditate, - gi’l
ficu asasin, aceasta il umplea de cea mal adénch
durere, de amars §i ’ngrozitoare cinti. Tocmal
in aceastd durere sufleteasci se desvialue marea
si nobila fire a lul Manfred; cicl' pentru 4 fi pana
‘ntr’atata - upirat de nedestvirgirea propriel
tale firl, trebue si portl in tine cea mal puter-
nich - nizuint4, cea mal ferbinte dorintd dupi
desivirgire, dups ceia ce e curat gi bun. Senti-
mentul acestel noblet! liuntrice d4 eroufui nos-
tru puterea, d’a respinge pretentiunile spiritelor
rele, faty de sufletul seii, tot ast-fel dupi cum
in Faust, ingeril in luptd cu diavolif; pentru nemu-
rirea luf, Faust repoartd 'n cele din urma. isbanda.
Ca gi Faust, Manfred nicl odati n’a fost cu desi-
virgire supus nécuratulul, degi se servea in orbi-
rea gi pasiunea sa deel. Cat de adénc dispretuia
si ura Manfred-Byron partea rea a firel sale,
ne-o arati blestemul, pe care Byron pune la sfar-
gitul primului act, dup& invocarea spiritelor, s&’l
rosteasch vocta consciintel asupra lul Manfred
Chinul nelinigtitef gi relef consciinte e. exprimat
intr'un minunat chip poetlc Strofele patru pani

la gease suni:
<0 voce gi'un haos de risete fatale,
A résidit blestemul in géndurile tale;
Un geniii mal puternic, de cum te credi cé esci,
A {is ci 'n vecl si cugetl, gi 'n vecl si te 'ndoesci!
Sé n’al in toatd viata un ceas de mulumire,
Iar’ noaptea s '{I inghete sudoarea de 'ngrozire,
$i soarele s#'{Y argd pliménii insetafl,
S& fie 'n loc de apd cu flichri addpeli.
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Din lacrimile tale ficut-am o licoare, '

Ca dénss nul mal mare putere-otrivitoare ;

Din peptul t&i sélbatec un sénge negru am scos
i arde ca vipaia din iadu 'ntunecos:

Ti-am ridicat surisul de garpe de pe buze,

Sarcasm, ce a fost §i este desmostenit de muse:
Am-stors o piciiturd, sudoarea cind 'ti-am gters,

Otrava eY ar stinge intregul univers.

Pe abisul fir§ margini al résvritirel tale,

Pe cugetul ce-abate virtutile din cale,

Pe sufletul t3i vecinic, inchis gi ipocrit,

Pe setea de a'{l ride, de cel nenorocit,

Pe steaua ce 'n privire '{I-a pus aceiagl ragd,
Ca frateluf t3i Cain—blestemul meii si cadd
S& credf od escY un inger, §i tu si fif caldy,
Tar’ sufletul '{f sd afle in tine iadul seii.»

Cat de mare este durerea sufleteasci a Juf
Manfred, disperarea si proprial injosire, ne-o
ariit cuvintele sale, atunci cand spiritele de sub
pamént, 1i cer sh se plece inaintea lui Ariman,
stépanitorulul infernulul. SpiriteleY dic: '

«Supune-te mal iute, flinti blestemats !
Sait teme-te de ura, sub care vel ciddea.»

Manfred réspunde cu mandrie;

«Cunosc pe suveranul, ce este 'n fata mea,
$i vedl cu toate acestea, ci nu mé 'nchin.»

Un spirit-al tnfernuluf:

«Se poate ! . . .
Dar’ scim §i no! méndria, din creerf a '{i-o scoate,»

Manfred réspynde:
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<0 sciil gi edl. In lume de céte-ori n'am stat,
In pulberea 'njosirei, cu sufletu 'ntristat,
Cu fruntea umilitd, prin cite noptl urite,
Nu 'mY-am v&dut cu groazii, sperantele tarite
In fata disperiirel, sdrobit m’am inclinat,
Si firi de méndrie, genuchil am plecat.» .
Cel care insi ca si Manfred se judeci ast-fel
pe sine insugl, arati cu aceasta ci dumnedeiescul
principill, iubirea tresce 'n a lul vointd, el poate
réni acest principill, in pasiune, in gregeals, dar’
nu 'l poate tigadui. De aceia gi muribundul Manfred
nu cade prada spiritelor infernulul. Cand necu-
ratul if amintesce picatele cu urméitoarele cuvinte:
«Dar’ crimele hidoase, prin care-al devenit . . .»
Manfred if réspunde:
«Ce fac acele crime fiintelor ca tine ?
Sy fie pedepsite cu alte crime nof ?
Si inci pedepsite de criminalf ca voY ?
Reintoarcetl-vé in iaduri! . ... Dar’ ce vé mal re{ine?
'Mi-ati cumpérat viata? . . . . Avefl vr'un pact cu mine?
Eid nu v’'am fost unealtd, ca pradi si devit,
C#ldul met, el singur, am fost si am si fid.
Retriigeti-vé, demoni I' a flacirei fanténi !
Vé&d ména mortil asuprd 'mi, iar’ nu a voastrd mani.»

-

Cel ce se judech 3 pe sine insugl, nu va fi judecat
de altit. Omul genial, chiar’ cand gresesce §1 face
o fapti rea, rémane totugf in cea mal lAuntrici
parte a firel sale aplecat spre dumnedeire sgi
desiivirgire : d’aceia réul, ordinarul nu se opresc
diinuitor asupra-j, si nu’l pot trage cu a lor
greutate 'n intunerec. Dupd cum vulturul tinde
catre soare, tot ast-fel omul genial nizuesce spre
Jumina cunosciatel, spre adevér, spre desivirsire,
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Genialitatea si libertatea sufleteasca dupa
teoria lui Schopenhauer si a lui Spinoza.

Printre cele mal spirituale scrieri, ce s'all
scris cand-va asupra geniulul, trebue si socotim
al 36 gi 87 capitol din primul volum, si al 31
capitol din al doilea volum al operel de capetenie
a lul Schopenhauer: ,Lumea ca voin{4 si repre- .
sentare.“ Ar fi insi gresit, ca cu una cu doud
si jurim in cuvintele magistrului si s primim
fars micl o critict, ca juste gi nediscutabile, des-
voltérile gi afirmatiunile luf. Schopenhauer a
gregit de multe-or], dar si ’n gregeald, rémane
spiritual gi stimulant, gi fie c& vom fi de acord
cu el, fie ciAnu vom fi, vom profita ’n tot-d’auna,
cand ne vom ocupa cu dénsul.

Impotriva definitiunel geniulul nu e nimic de
obiectat. ,Genialitate“, dice el, ,nu e nimic alt-
ceva decAt cea mal deplind obiectivitate, adici
directiunea obiectivi a spiritulul, in opositie cu
cea subiectivd, cu cea referitoare la propria’tl
persoand, la propria-{f voints.“ VoI observa aci,
ci 'n fond Schopenhauer, sub voint3, intelege
voina mdrginitd gi egoistd, §i ¢ ¢ o gresgAD ™

945 —Lit. infern. No. 11, \%
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- lul, d’a vorbi despre vointa 'n genere, in loc d’a
ne infatisa vointa mirgivitd si egoistd, ca flind
in opositie cu genialitatea. Vointa persisti chiar
i In cea mal desdvirgitd obiectivitate ; deosebirea
e ci, aceasti voint4, unity cu o perfecti obiec-
tivitate, este o vointd destvirgit obiectivi, o
vointd desivirsit de bun#. Cu aceasti adiugare
este cu totul justd definitiunea lul Schopenhauer:
»Genialitate este directiunea obiectiva a spiritulul
in opositie cu cea subiectivi, cu cea referitoarela
proprias{I persoany la propria’ti, mirginita §l
egoistica vointa“.

Modul cum a conceput Schopenhauer firea
geniulul, mal are nevoie gi-de o altd’ complectare.
Dupé-cum ne-o arati cuvittele ce urmeazé imediat
dupi definitie, Schopenhauer intelege sub-cuvéntul
de geniii cu deosebile, daci nu exclusiv, geniul
artistic, pe cand geniul filosoflc saii practic, il
trece cu vederea. Intr'adevér el dice; dupd ce a
definit geniul ca cea mal desivirgitd obiectivitate:
yPotrivit cu acecsta, genialitatea este putinta d’a
se mentine cineva 'n simplu spectator,d’asepierde’n
aceastd privire, gi de a sustrage recunoascerea,
care la 'nceput era ’n serviciul vointel egoistice,
d’a o sustrags dic, acelul servicili, adici d’a lisa
cu desavirgire la o parte interesele . gi . scopurile
tale, d’'a te desbrica pentru cat-va timp de per-
sonalitatea ta, pentru a rémane subiect pur cog-
noscibil, privire curat universald, si aceasta nu
numal trecdtor, ci durabil p’ atata timp i cu
atata judecaty, cathi ’gi trebye pentry a puytea
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reda prin arth ceia ce al conceput gi pentru
a ‘nthri in dhainuitoare idei, ceia ce shoari ’'n
nehot#rite aparitiunl.“

Toate acestea sunt adevérate, dar’ sunt aplicate
'n -special la geniul artistic. Cuvintele proprif
ale lut Schopenhauer ne duc mal departe; el
dice: ,Se pare ci, pentru ci geniul si. iasd la
evidentd intr'un om, trebue, ca acestuia si-i se
fi dat o mésuri de putere cognoscibili, care sa
‘ntreaci cu mult pe aceia care este 'n serviciul
vointel individuale; acest surplus de putere cog-
noscibil® facut liber, devine subiect curat ca vointi,
devine oglind4 clari a firel acestei lumi.“

Am {is ci aceste cuvinte ne duc mal departe
gi laimuresc mal mult decat numal geniul ar-
tistic, chcl acela, ‘al cirul suflet devine oglinda
a flintel acestel luml, nu trebue necesar si. fie
-tocmal artist, gi si redea 'n culori saii sonury,
geniala gi obiectiva lul vedere; poate ’nfitisa
tot atat de bine ceia ce vede inliuntrul sén
printr’o conceptie abstracti, poate i un om al
sciintel, poate fi un mare cercetitor gi genial
filosof, dupf cum a fost chiar Schopenhauer.
Sufletul nu simte numai, ci si cugets, si daci
devine oglinda clari a fiintel acestel lumi, atuncy
aceastd flinth, se poate oglindi, nu numai in
simtiméntele, ci gi in cugetarea sufletului nostru,
De vom tine gi vom reproduce aceasts oglindire,
se va nasce in primul cas o opery de arth, in al
doilea, un sistem de idel abstracte, un adever.

Putem merge insi gi mal departe, sl putem
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spune ci suflatul nu simte gi nu cugeti numal,
ci. §i are o anume tendin{d si vointi, care are
de scop de a provoca anumite schimb#r! in lumea
externd, de a se realisa Intr'o anume activitate,
gl aceastd tendintd gi vointhd va sta in cea mal
intim4 consequentd cu chipul in care lumea se
oglindesce 'n sufletul nostru. Dacd sticla oglindel
noastre sufletes:i e ’'ntunecatiy si necurath, de
e crepatd gi plina de greseli, atunci nu numaf
c4 ceia ce intrd prin santiment va fi schimonosit
i plin de gregeli, nu numal cugetarea va fi ne-
adevératd si unilaterala, dar’ i tendinga gi vointa
ce hotiresc activitatea sufletulul vor fi necurate
8i Josnice.

Schopenhauer insugi a tratat pe larg geniali-
tatea sall obiectivitatea acestel tendin{i sad vo-
intl, si anume ’n partea operei sale, cireia 1-a
dat titlul de ,Afirmarea g§i negarea vointet“; a
facut insd nedeslugitd chestiunea prin faptul ci
vorbesce despre o negare a vointel 'n general, in
loc d’a vorbi despre o negare a vointei indrep-
tate 'n mod subiectiv, a vointel méarginite si
egoistice. Ceia ce Schopenhauer numesce negurea
voinfei, nu e alt-ceva decat o schimbare de direc-
Jiune a voinjel. Vointa 'n sine ca o putere, ca o
energie e indestructibild; numal obiectul, numail
finta el se poate schimba; caracterul acestui
obiect, al acestel tinte este, care deosebesce pe
omul genial de cel mérginit. Obiectul gi tinta
vointel omulul marginit este propria-l persoana;
in mésura insi 'n care cresce genialitatea omu-
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luf, in aceiagl mésurd obiectul sail {inta, chtre
care se ‘ndrepteazi vointa, cagtigd ’'n insemnitate
si cuprins, pani ce pe cea mal Inalti treapti,
imbritigeazi tot ce existd, intregul univers.
Vointa referitoare la propria noastré persoani
se numesce egoism, vointa care trece peste per-
soana noastri, se numesce iubire. Ceia ce Scho-
penhauer numesce negarea vointel, s’ar putea
numi mal just negarea egoismului; aceastd ne-
gare a egoismulul e ’'n acelag timp insi afir-
marea jubirei, adicd afirmarea vointel ce are o
tintd, a voingel care trece peste propria noastré
persoand. Ast-fel negarea voingei a lui Schopen-
hauer e 'n acelag timp o afirmare a el.
Expresiunea luf Schopenhauer ne poate face
sd ratécim, di nascere ugor la ne’ntelegert gre-
gite gi trebue prin urmare ’niocuity printr’o de-
signare mal precisi. Ca modul acesta, se ’nla-
turd gi aparenta contradicerel, cuprinsd 'n chiar
desvoltirile lui S:hopsnhauer. Cicl pe cand pe
de o parte el vorbesce foarte explicit in diferite
part! ale operel sale despre negarea si ridicarea
vointel, declard pe de altd parte foarte lamurit
gi de repetate ori, ci voin{a, ca o putere si
energie primordiali, nu poate fi nicl odati radi
cath saill distrusd. Vointa este dupd el un lucru
’‘n sine, adich adevérata fire, miedul tuturor Iu-
crurilor, prin urmare e indestructibila. Formele
sub carl se manifestd, se ’ntrupeazi, sait dupi
cum dice el, se obiectiveazi vointa, aceste forme,
se pot schimba, se pot transforma: vointa ins#,
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ca forfd primordial4, ca lucru 'n sine, ca adevs-
ratd existentd gi realitate, vom§a persmta ‘n
vecinicie. Schopenhauer dice: "

»vointa, ca lucru 'n sine, alcdtueace lduntrwa,
adevérata gi indestructibdla fiinjd a omul

$i prin faptul ci Schopenhauer egaieaz& toate
fortele naturel, cu ceia ce observim in no¥ ca pu-
tere, ca energie, ca vointd, si prin faptul acesta,
recunoasce el indestructibilitatea vointel, cicl dupa
legea conservhrel energie! nu exist4 decat schim-
barl in formd, in felul de actiune al puterilor,
iar mic o data o dlstrugele sall nimicire a acestet
puterl.

Dacy prin urmare Schopenhauer ‘numesce ge-
nialitate, putinta d’a se mentine cine-va ’n simplu
spectator, d’a se perde ’'n aceasti privire, d’a
sustrage cunosciinta, care la 'negput era numal
in serviciul vointef, d’a o sustrage aceste! vointy,
nu trebue si ne lisim si fim condusgl, a privi
genialitatea ca ceva pasiv, ca o stare lipsits de ener-
gie si voint4 u sufletulul nostru, in care acesta pasiv
lasi sa treacd totul peste dénsul. O atare pirere
ar fi cu totul gregitd, clcl genialitatea nu e o
slabiciune gi nu consti intr'o atitudine pasivi,
ici genialitatea @_cea mal inaltd energie, cea mal
inaltd consequents a puterei ‘cea maI desavirgiti
actmt.ate _prin urmare, cea mal mare voint4 d’a
trai. Prin faptul ins4 cd intreaga putere a sufle-
tulul se 'ndrepteazi asupra unul punct, prin faptul
ch ’ntreaga energie se desvoltd intr'o singuri di-
rectinne, gi vointa d'a trii e conceputd, intr'o
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hotiritd form# a existentel; prin aceste fapte, alte
forme ale_existentel, sunt neglijeate si dispretuite,
fie chiar numal in mod trecétor, ast-fel ci pentru
alte_directiunl, nu r8mane nicl o energie, si-asupra
altor puncte, nu se poate concentra nicl 6 putere.
Ast-fel:se:pbate usor nasce pirerea gresith, cum
¢ nu exist4 voinil, nu existi forth, gi aceasta
tocmal acolo, unde cea mal intensivd vointd ’gi
exercitd a e domnie.

Inchipuiti-v8 pe un iubitor de musici, la auzul
unel simfonil d’a Iul Beethoven. E el oare intr’o
stare curat pasiva? E el oare lipsit de vointh i
de energie, flind-cA n’are vr’'o dorinti dupi un
anume lucrn, ca bun#-oard ciineleYdupi un os
sail copilul dup4 un mér? Nu; entusiasmatul prie-
ten al musicel lul Beethoven, se aratid numal de
aceia lipsit de vointi gi de energie in alte direc-
tiunl, pentru ci intreaga-i vointd, intreaga-i ener-
gie sunt concentrate asupra unul sigur punct,
ascultarea musicel. El ascultd gi simte numal
pe ca.t timp ascultd musica, §1 de aceia ’n tot
tlmpul acesta nu are pentru nimic alt-ceva vr’un
interes. Triiesce ’n ascultare;’vointa d’a trai
ia forma sensatiunel auditive. Se scie ci existd
oamenl, a ciror intreagi viati e cufundati ’n
musicH, carf dups cum se oxprimi “el ingisl, triesc
numal pentru musicd. A vorbi aci despre o ne-
gare a vomt,e)f d’a tral, ar fi o gregealiiy cicl nu
vointa d’a-trii e n-gat, ci numal’ anumite alte
forme ale existentel cunt‘neglqate 1n folosul unei
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forme hot#rite, care e 'ndeplinitd gi egalisatd cu
toatd energia.

Cum ci energia vietel se ridicid Intr'un anume
punct, pe cand intr'altul se coboars, trebue si
vé fie cunoscut prin deosebite pilde. Omul care
‘sl-a perdut vederea, capitd un extraordinar
simf al audulul si al tactulul. Partea energief re-
clamat inainte de v&( se distribue acum asupra
celorlalte doud simfur! principale ale omulul si
le aduce ast-fel la o mal desfvirgitd desvoltare.
Pomul tdiat la vérf cresce cu atat mal mull la -
mijloc, si ast-fel se 'ntampld pretutindeni o com-
pensatie, in aga chip incat, puterea saili energia,
s4 nu se peards, ci si imbrace numal forme de-
osebite. ’

Cum ci genialitatea sall obiectivitatea ’n sim-
tire, cugetare sail voint{#, nu poate fi o stare pa-
sivd, lipsitd de vointd i energie, aceasta ne-o
aratd propriile desvoltir! ale lul Schopenhauer.
Dupd ce a dis, ci surplusul liberat al cunoscintef
devine subiect curat ci vointi, oglinda clari a
fiintel acestel lumf, continui mal departe: ,Vioi-
ciunea, dusé chiar pani la tur burare ’'n individil *-
geniall, se explici prin faptul ci presentul rare-
orl 1I poate satisface, cici nu le umple a lor con-
sciintd. De aci neastémpirata lor tendint4, de aci
ne'ncetata chutare a unor obiecte nof gi mal
demne de privit, de aci pe urmi, acea dorinti a-
proape nici o dat4 satisfacuti, dupd filinte d’opo-
trivd si asemenea lor, cirora si se poats spovedi;
pe cand omul de mijloc, cu totul satistacut si
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umplut de obicinvitu! present, e cu totul cufun-
dat Intr'nsul, gisesce pretutindent tovarigsi, gh-
sesce acea deosebitd plicere in viata de toate
dilele, care- lipseste genivlul.

Cu aceste cuvinte cred, e designat destul de
lamurit omul genial, care poarti in sine tendinta
superioar, nizuinta vie, dorinta ardétoare, de
a ‘gl vedea realisat idealul, care ’n acest timp e
si mal supus suferintel decat omul de mijloc, dar
mult mal capabil, d’a se bucura d’o fericire ne-
mirginitd, dupd cum tendinta saili vointa lui, intru
ajungerea unut scop, e ‘'mpedicat8 sali satisfacuts.
Voinfa d’a trdi e cuatdl mai puternic exprimatd,
cu_cdt _individul esle ma{ gemal aceastd 7om1d
i_mgr_'gqc_i. n ucelag timp tot mai superioare gi mai
fine forme, gi poate fi privitd 'n anume 'mpreju-
rarl, si de cite un nesciutor, drept ceva opus
tendintel citre viath, drept ceva dugman vietel,
pentru a dice ast-fel drept o vointd d’a muri,
drept un fel de nihilism. Nietzsche numesce aceasta
,ldeal ascetic“.

S3a ludm o pilda pe tarimul moral, s& luam
pe Isus Cristos, care a murit cu deplini consciinta
§i care cu a lul moarte a stampilat adevérul
cuvintelor sale. Vointa d’a trii, sali vointa d’a
muri, era ea hot#ritoare pentru activitatea gi
réspandirea invétiturel sale ? Pesimistul i nihilis-
tul ugor pot r&spunde, ci era vointa d’a muri,
vointa de a se refugia din aceastd vale a plangeref,
din aceastf lume 2 miseriel gi a p#catulul intr’o
Jume mal buni, sall in nimic. Aceasta ax \ =




— 186 —

destvirgire falg.\Nu moarteu o cduta un_ Cristos,
ci viaga,y'dar’ o viatd, pe care moartea si n’o
invingi, o viatd, asupra clreia moartea si n’aib4
nict o putere. Cu un suflet plin de o nemarginit
dragoste imbritigh el omenirea, viata sa se scurse
'n viata omenirel; voia si duch pe oamen! la cea
mal inaltd treapti a vietel, dupi cum resimtea
’n sine insugi cea mal superioard viath, cea mal
deshvirsity vointd, incat putea dice: ,Eii sunt
calen, adevérul gi viata“. Despre nicl un om mat
mult, decat despre Cristos, putem dice, ci sufletul
sell a fost cu adevérat oglinda clar a fiintel acestel
lumY; dar’ de aci nuresultd vr’o ‘negare a vointel
d’a trii. Numaf formele josnice ale ‘acestel vointf, |
arida si neastimpérata ciiutare de a '§l satisface
interese meschine, le respinge el, cict ele se opun
realisirel formelor superioare ale vointel de-a trili:
»Nu v& ’‘ngrijiti d’a voastri viat#, de ceia ce vetl
manca gi vetl bea, nicf de trupul vostru gi de
aceia cu ce v& veti imbrica. Nu prefuesce oare
viagy “mai mult decdt mdncarea? Trupul mai
mult decdt imbrdcamintea 2* ,Chututl s dobéndit!
mal intaili impéritia lul Dumnedeii gi dreptates,
si atunci veti avea de toate.“

‘u cat omul se ridica mal mult peste aceste forme
josuice ale vointei d’a trii, cu atat mal mare
devine cercul, pe care ’l cuprinde cu interesul séi,
cu atat mar mult va trai cu altil gi intr’altif, cu
atat mal intensiv va trai el gi cu atat mal mare §-
va fi desfatarea procuratd lul de propria-f viats,) {,

Do aceia Schopenhauer dice:
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»Oeniul este propria sa résplati: ceia ce este
. cine-va, necesarmente trebue s’o fie pentru el insusi.

Cand privim inapof la un mare om al timpurilor
trecute, nu dicem: ,Ce fericit este el, ci e admi-
rat i acum de nof totl,* ci dicem: ,ce fericit
trebue si fi fost omul acela in nemijlocita des-
fatare a unul spirit, din ale cirui urme rémase,
se mal desfiti secolt intregl.“

Recunoascerea, cum ci voinfa d’a trdi, prin
faptul ci phrfisesce formele josnice, e 'n stare
si fmbrace forme din ce 'n ce mal superioare,
pand ce 'n cea mal Inaltd form#, si se conto-
peasci cu vointa lul Dumnedeil, aceasta a des-
voltat o Spinoza in a lul ,Etici“. Dar precum
Schopenhauer sub cuvéntul de genialitate infelege
exclusiv genialitatea artistics, tot ast-fel si Spinoza
intelege ’n chip upilateral, genialitate intelectuald
satl filosofich. La Schopenhauer genialitatea consta
n privire, la Spinoza, 'n recunoascere.

Spinoza nu ’utrebuinteazi nici odatd cuvéntul
de genili sali genialitate ; el vorbesce pur si simplu
despre spiritul omulul gi a lui relatiune cu Dumne-
deti; dar prin faptul ci arath foarte lAmurit, cum
omul poate fi mal mult saii mai putin liber de
dorin{! gi pasiun! josnice, cum omui se poate
apropia in a sa fire mal mult saii maf putin de
Dumnedeii, cum cunoscinfa sa poate fi mal mult
sali mal putin purificatd de ratiune, prin aceasta
ne aratd tot d’odati deosebirea caracteristici
dintre ceia ce eli numesc genialitate si mérginire, -
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sall dintre ceia ce Spinoza numesce libertate gi
ne-libertate a oamenilor.

Am ariitat gi mal’nainte Jegitura dintre genia-
litate si libertate sufleteascd ; permitetf ‘'m! acum
si vé lamuresc inchd o daty aceastd leghturs, in
vederea une! mal bune inteleger! a lul Spinoza.
Liberd dicem c% este actiunea, care 's! poarti
scopul in sine, care se fiptuesce pentru ea insist.
Liber este sentimentul, care e scop in sine. Dach
aud, numat pentru a audi, daci v8d numai pen-
tru a vedea, fari a urmdiri vr'un scop practic,
atunc! se nasce ceia ce numesc un sentiment liber,
un sentiment estetic. Ascultarea sali vederea ’'n
sine procuré plicere, e 'n unire cu un sentiment
al placerel, cand nu e vorba de alt-ceva, decat de
vedere gi audire. Tot ast-fel dicem, c4 acea cuge-
tare este liberd, care se are numal pe ea de scop.
Dac: caut si pricep lumey, s& concep un adevér
far’ a urm4ri un scop deosebit, atunci chiar pri-
ceperea §i chutarea adevérulul in sine, 'mi fac
placere, chiar daci aceasta nu e 'n legiturd cu
nicf un alt folos. Mal departe orl-ce activitate
practicd, ori-ce lucrare este liber#, cand se faptu-
esce pentru ea insigl, far’ a lua ’n consideratie
alte scopurl.
~Cu cat un om dect va fi mai genial, cu atat
mal mult va fi cu tot sufletul si cu un interes ne-
impartit, la tot ceia ce face, la tot ceia ce simte,
cugetd gi voesce, cu atdt mat liber, trebue sk
dicem dar c4 este el In orl-ce actiune a firel sale. )
Neliber este omul, care ’'mpotriva waintel sale
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este silil la ceva, liber acela, care de sine si din pro-
priul séli interes, aga dar’ din toats inima se apuch
de ceva. Genialitatea insi nu consti ’n nimic
alt ceva, decat in cel maf vil interes pentru
aceia ce influentedz4 asupra simturilor noastre,
pentru ceia ce ne stimuleazi cugetarea, peniru
ceia ce influenteazl asupra activitite! noastre,
un interes pe care ’l putem designa si cu cuvén-
tul iubire. Dacd prin wrmare, precum s’a mal
dis, suntem lberi, cind din toatd inima ne apucim
de ceva, resultd de aci, cd genialitatea e 'n acelag
amp identicd cu lbertatea.

Un om genial e’n acelag timp un om liber,
liber cel putin acolo, unde-I std genialitatea. Aga
dar acolo unde Spinoza vorbesce despre oament
liberi, putem adiuga: oameni geniali, saii bine-
cuvéntati de Dumnedeii. Libertatea simtiméntului,
aga dar sentimentul estetic, il neglijeaz4 Spinoza
cu totul. Notiunile frumos si urat le atinge nu-
mail superficial intr’un singur loc. Vorbesce cu
un oare-care dispre} despre aceste notiuni, carf,
dupd cum ise pare lul, se rapoarty numat la im-
perfectiunea omulul, nu si la desdvirgirea luf
Dumnedeu. Nu putem admite ci Spinoza si nu
fi fost in stare d’a pricepe desivirgirea 'n infa-
tigarea externd, ceiace numim nol frumusete
naturalid gi frumusete artistici; e mal probabil
ci nu ’'sl-a indreptat atentia asupra felului de
activitate sufleteascd ce o0 numim sentiment,
ci avea 'n vederenumal recunoascerea, priceperea
gi cugetarea i ’n al doilea 1énd, e w &'n
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legiturh cu aceastd recunoscere, modul praetic
d’a fi. Spinoza dice:

»Cel nesciutor! cred, ci toate lucrurile ’s facute
numai pentru déngiiei dic c& firea unul lucru
e buni sali rea, sinitoasi sali putredd gi strica-
td, dupd cum lucrul -acela if stimulesazi sail nu.
De pilds, daci miscarea ce o primesc nervil de
la obiectele cesunt védute, corespunde unel plaeeri,
atuncl obiectele 'n cestiune, se dic ¢ sunt frumoase.
Acelea ins8, cari fac o impresie -opusdi, se nu-
mesce urate. Ceia ce prin nas saii limbi escitd
simturile noastre, se numesce bun saii reil. mi-
rositor, ‘dulce sali. amar, gustos sail negustas, etc.
ceia ce ne vine prin simtul' pipiitulul, tare saii
moale, aspru saii neted. Despre lucrurile carf
ating audul nostru, dicem ch sunt sali sgomotoase
saili melo lice. Aceasta din urm4 a ’ngelat pe oament
pand ’ntr’atat, incat unif cred c# gi Dumnedeti
se d:sfatd 'n armonie, gi-sunt chiar g unil fi-
losofT, carf sunt convingl ca miscirile eorpurilor
ceresct dali nascere unef armonii. Aceasta ne arati
lamurit, c& fie-care julecid dupi starea’ creerului

- 86l asupra luocrurilor, salli mal bine dis, i es:i-
tatiunile fantasiei, drept lucrurile ins#gl.“

Putine'sunt de disasupra acestel pirer!.- Numal
un singur adevér putem scoate din aceasti des-
voltare a lul Spinozi, anume ci notiunile frumos
si urat, ca §i toate mnotiunile opuse, trebuesc
concepute ‘'n mod relativ. Ceia ce 'pentru unul
este frumos, pentru altul poate fi urat &i vice-
versa. In lucrurl chiar §i aciare dreptate Spinoza,
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fiu residt o frumusete saii uricivne absolutd.
Sufletul nostru, activitatea noastrd simtuald este
care di lucrurilor frumusete sall uraciune; dar
sufletul nostru este §i dupid teoria lul Spinozi,
el insugf o bucatd din naturd; o parte dumne-
deiascd, gi aceastd dumnmedeire §i desdvirgire este
care: pune pe om in stare de a vedea externa
desdvirgire gi frumusefe. Interesul lui Spinoza, se
opresce ‘numal la cugetare, pricepere gi recunoas-
cere, gi nu la sim{ire. Spinoza e cu totul filosof
gi atat de unilateral in aceastd privin{d, incat
chiar iubirea de Dumnedeii, o concepe ca ceva
filosofic, ca ceva intelectual. ,Amor dei, intelec-
tualis“; iubirea de Dumnedeli, care constd in cu-
ratd recunoascere a fiintel acestui Dumnedet, in-
seamni pentrn Spinoza, cea mal inaltd desi-
virgire, la care se poate rédica. un om.

. Bine ’nfeles, fiind-ci actiunile noastre depind
mal mult saii mal putin de judecata noastr,
de ’ntfelegerea lucrurilor, o curati gi purificati
recunoascere a firel lucrurilor, ne va hotéri gi ac-
tivitatea noastré. In loc s& fim carmuiti de pa-
siunf §i patimi, judecata rationald, va deveni con-
ducitoarea noastrd 'n labirintul acestei. vieti, si
de aceia Spinoza pune ca. temelie a actiunei omu-
Iul liber, saii dup4 nol, a omulul genial, ratiunea.
In a ¢incea parte a eticel sale, el vorbesce despre
puterea recunoascerel, saii despre libertatea ome-
neascl, §i se ‘ncearci si arate mijloacele icaile
cari duc la sciparea de sub puterea patimelor,
a pasiunilor saila ,afectelor”. ,In aceasty paxtey
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dice el, ,vol trata aga dar despre puterea ratiunel;
aritand, ce poate ea impotriva afectelor, precum
gi ce este libertatea spiritulul satt fericirea. Vom
vedea d’aci, cu cAt mal puternic este ’nteleptul,
decat nesciutorul.

5pmoz\Tre'6ue si recunoasci gi el, ca puterea
ratiunel, fatd de pasiune gi aviditate, e numal
conditionatd si m#rginitd. El dice: , Aci voi vorbi
numal despre puterea spiritulul sali a ratiunei,
gi vol arita ’nainte de toate, cat de mare si de
ce fel e influenta, ce-o exercitd asupra afectelor,
influentd prin care le mirgines e, sail le micgoreazi.
Cum c& n ’avem o stdpénire absoluti asupra
acestor afecte, aceasta am aritat-o maf sus. Intr’a-
devér aceasta ne-o arati si experienta dilnica.
Veti fi gresit si d-voastri, ca ori-care altul, im-
potriva d-voastrd chiar, atunci cand era’n joc o
pasiune, frici s\t cupiditate. De multe-ori vedem
destul declar silamurit, ceia ce e drept; ratiunea
no.stri ne-o spune cu precisiune, ce trebue si
facem, gi tot n’ascultim de ea, de suntem im-
pinsi de vr’o pasiune nerationald. “

L O ideie rationald devine activd numal atunci,
cand are ea ins#si putere de acfiume, cand nu
rémane o simpld ideie deratiune, i cand insem-
neazi directiunea unei tendintf vii, a unel puteri
ce tinde inainte.) Orl.ce putere, ce di sufletului
nostru o anumiti directiune, o numesce Spinoza
afect, si adevérul, cam ci un afect, o tendintd
vie,. 0 pasiune nu pot fi radicate sall mérginite
in a lor vie activitate printt’o simpla ideie, gandire
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gall invataturd rationald,/cy d’impotrivi trebus
agezate fatd ’'n fatd, afect cu afect, putere cu
putere, patimi cu patim$, daci voim si obti-
nem un resultat, acest adevér il exprimi Spinoza ast-
fel: ,Un afect nu poate fi stivilit sait ridicat
intr’alt-fel, decat printr'un alt, opus gi ma{
puternic afect.“ Acela pe care prin urmare nu’l
jintereseazi numal simpla recunoascere a adevé-
rulul, cum e cazul cu Spinoza, ci acela care
are cel mal mare interes, ca aceasti recunoascere
a adevéruluf s& duci pe oamen), la un trait di-
vin gi rational, cum a fost casul huni-oari cu
Isus Cristos, acela nu se poate multumi numal
cu o dragoste intelectuald pentru Dumnedei,
adici cu acea iubire, care consti ’n recunoascerea
fiintel lul Dumnedeli, $i cu aceasta gi recu-
noascerea fiintet aceste! lumi. D’impotriva el va
vedea cea mai inaltd a sa datorie in activa §i
practica iubire de Dumnedeu, gi aceasty iubire
se va uni intr'énsul cu activa gi practica tubire
de oameni. Isus Cristos nu s’a dusin camera sa
si a luerat acolo un sistem filosofic prin care s’ar
putea satisface tendinta noastrd cognoscibild, ci
el s'a dus in piete si'n ulite, in case gi 'n sina-
goge, vindeca gi consola gi lucra prin viua sa
pildd, pan’ la ultima gi mireata lulf faptd, pand
ce sl incheie printr’o moarte plini de chinurf nemér-
ginita- iubire de Dumnedeti gi de oament. Nu sim-
pla invétiturd a fost, care a dat cuvintelor luf
Cristos acea grozavi putere asupra sufletelor

ogs —LBibl. intern. No. r1. . AR



L 5F

pamenilor, ¢i ndzuingd d’al imita, degteptatd gi inviatd

© prin a ul activitate.

El nu profesa numal principif rationale, ci din
a lul persoani isvora o putere, care punea pe
oameni in stare d’a transforma in fapte acele

principit.

Pe cat de unilateral este insi Spinoza, in a sa
pretuire a recunoaséerel, a libertigel sati a genia-
litdtel in simpla cugetare, pe atat de mare este
el in desvoltarea sistemului s&ii notional. Cu o
geniald gi fari de seami phtrund&toare privire
a conceputb el ideile ce alcituesc temelia a totce
existd, si a cladit pe aceasti conceptiune un
minunat sistem, in care se pot orindui cu ugurinta
toate progresele mari ale sciintel moderne gi 'n
special ale Sciintelor naturale: Teoria celulelor
si atomistica, legea conservarel energiel, legea
evolutiunel gi alte multe adevérarl insemnate,
care d’abia in ultimil patru-deci de anine-aii deve-
nit cunoscute, sunt indicate n sistemul luf Spinoza
gi stalt in cea mal buni concordan{¥ cu acest

;sistem. De cea mai mare duratd insd este adevérul
\ce alcdtuesce temelia intreqului sistem, anume

iadevérul cd tot ce existd, aparfine unei singure
natum, unel singure flinfe dumnegdetesct, care e ex-
;przmata in nemdrginita diversitate a lucrurilor
din aceastd lume.

»Cuct prinurmare,“ diceSpinoza, , vom cunoasce
mai mult lucrurile isolate, cu atat mal mult vom
cunoasce pe Dumnedei,“ adich cu caAt vom dobéndi
o cunoscint mal adénci a lucrurilor isolate, cu
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cAt mal mult vom concepe adevérata lor ideie,
cu atdt mal mult vom recunoasce mal adénca
lor conexiune cu cea maf inalty ideie, cu ideia
de Dumnedeii.“

Aceastid mal adénch cunoscintd a ideilor gi a
conexuluf lor cu cea mal inalti ideie, cu ideia
divinititeY, e unitd cu o mare plicere, clcl aci
activitatea cugetitoare a omulul ajunge la cea
mal inalth a el expresie. [ubirea, tendinta citre
recunoascere ajunge la cea mal deplini a el satis-
facere; ast-fel se nasce acea fericire, care dupi
Spinoza, e unitd cu iubirea intelectuald de Dumne-
deti: ,, Cea mal inaltd ‘ndestulare a spiritului,* Jice
Spinoza, ,constdintru a recunoasce pe Dumnedesi.“
Tendinta citre aceastf recunoascere o numesce
Spinoza, a spiritulul intelectuald iubire de Dumne-
deti. Aceasti tendinti, tot dupt Spinoza, e de origini
diving, pleaci de la ifnsusi Dumnedeii; cu catun
om va fi mal bine-cuvéntat de Dumnedetiy, cu cat
mal mult va fi exprimati firea lul Dumnedeli in
firea acelul om, cu atat maj puternici va fi acea
tendint4, acea iubire: , De aceia iubirea intelectuald
a spiritulul cdtre Dumnedei, e tocma¥ iubirea cu
care Dumnegdeii se iubesce pe sine insugl intru cdt
el residd ’'m spiritul omenesc. Orepet, aceasti
teorie a lul Spinoza e justd dar unilateral4. Prin-
cipiul divin din om nu se arati numal in acgasti
tendintli, in aceasti nizuintli citre cunoscinti, ci
tot atat de bine in iubirea framosului, si 'n iubirea
a tot ce e bun.|Dupd cum existd o fericire 'n
indestularea lendinfel de recunoascere, tol asi-fel
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existd gio fericive 'n satisfacerea tendinfei cdtre fru-
mos, a tendingel spre acfiune. )

Nu existh prin urmare numas o iubire intelectuald
de Dumnede, ci i o iubire esteticd gi una practicd.
Daci desavirgirea intrd prin simgurile noastre,
ne apare ca frumusefe, dacid ne-0 ’nchipuim, o
concepem ca adevér, dach ea se exprimi 'n actiune,
atuncl devine activitate creatrice. Iubirea practicd
a deshvirgirel ml p pare a fi cea mal superloara
Tubirea practici de Dumnedet ’si-a ghsit cea mal
frumoas4 a el ’ntrupare 'n Isus Cristos gi 'n
Buddha. Cu acestia uc vom ocupa ’'n prelegerea
urmétoare.
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Degteptarea libertatei sufletesci de catre
Cristos i Buddha.

Dupi cum in Spinozi am v&dut pe representan-
tul iubiret filosofice, sali dup4.cum o numesce el,
a iubiref intelectuale de Dumnedeii, tot ast-fel
am vdédut in Isus Cristos intruparea iubirel active
gi practice. Aceastd iubire de Dumnedeii coincide
ins4 cu activa gi practica iubire de oameni. Cri.
stos ne spune limurit: ,Unul dintre dénsii,“ gli-
suesce evangelia lul Matel, ,un cunoscétor al sfin-
tel scripturi il ispiti si dise: Invétitorule, care e
cea mal insemnati porunci a legei? Cristos insy
if rdspunse: S& iubesci pe Dumnedetii, stipanul
téll, din tot sufletul tad, din toati inima ta.
Aceasta e cea mal insemnatd si cea mal mare
porunci. A doua, insi d’opotrivi cu prima, este:
S4 iubesc! pe aproapele téi, ca pe tine insuti.
In aceste dou& porunc!e coprinsg toati scriptura
gi profetil.“

Iubirea domnulul este prin urmare, dupd pa-
rerea lul Cristos, in cea mal intimi legituri cu
iubirea oamenilor, ast-fel ¢4 ambele la un loc al-
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cituesc cuprinsul cele! mai inalte porunci. Per-
miteti'mi, de a v& desvolta pe scurt, in ce chip
trebue inteles aceasta.

A iubi, inseamn# a voi existenta altuia, a voi
ca el si fie, si existe, si triiasch. De voesc
Insi ca ceva si fle, si existe, s triiasch, voiesc
in acelag timp, tot ce contribue la firea, existenta,
viata acestul ceva. De réman simplu spectator,
de réman pur si simplu simtitor, fat4 de obiectul
iubit, atuncl aceastd iubire se va exprima prin
faptul, c& vol remarca in mod exclusiv gi vof
lasa s4 influenteze asupra sentimentulul mei
acele par{l ale obiectulul iubit, carl favoriseazi
dorinta mea, ca obiectul dat sh se desvolte pe
cat cu putintd mal ne’mpedicat §i ma¥ pe deplin :
prin urmare vol remarca tot ce e armonic, fru-
mos gi desivirgit in externa ’nfatigare; ciicl armo-
nia 'n externa ’nfitigare, pe care o numim fru-
musete, e 'n cea mal intim% leghturd cu conlu-
crarea armonici a p#rtilor obiectulut dat; pe con-
lucrarea armonici insi a acestor pir{l se ’nte-
meiaz8 existenta, firea, viata unuf lucru.

De vol rémane ’'n deplini cugetare i ‘ntelegere
fath de obiectul iubit, atunci aceastd iubire se
va manifesta prin faptul ci vof chuta si pricep
pe cat cu putintd® mal bine, tot ce alclituesce
existenta obiectulul iubit, ci vol chduta prin
urmare ideia, care- alchtuesce temelia, legea, re-
gula generald, conform cireia se nasce gise des-
volt4 mal departe obiectul dat, legea dupd care
partile sale conlucreazs ast-fel, incat s& se nasch
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un tot plin de viaty, care s’ ajungh la o din ce
’n ce mal mare plenitudine vitals.

De voi fi in fine activ fatd de obiectul iubit,
atunci iubirea se va exprima prin faptul ci, di-
rect_prin _faptele §i astiunea mog vol ciuta si fa-
vorisez tot, ce contribue la existenta, firea gi
viata obiectulul iubit. VoI ciuta prin urmare, si-
’I fac bine direct si pretutindenl, unde existenta
lul este 'n joc, unde viata lui e amenintats, vol
da maod de ajutor, pe cat ‘mi va fi cu putinta,
pentrua ’nldtura toate turburirile si toate pedi-
cele, si pentru a face ca libera desvoltare a vo-
intel d’a trii a obiectulul iubit, s ’§I ajung tinta.
(Cicl a exista, a fi, inseamna a voi si existl, si
anume a voi s \ exist! intr'un cth hot«mt ntr’o
formd hotdritd. Existentd, fire sali viati nu se
pot ’nchipui, farf o vointi a vietel, fard o ten-
dint4, putere saii energie, d’a fi, d'a exnsta ,Aceasty
putere, aceasti vointd d’a tri’u e tot-d’auna dupa
cum s'a spus, legatd de o form& hotariti, de un
tip anume, de o ideie, care 'n cursul desvoltirel
obiectulul cautd si se realiseze prin insisi ten.
dinta, ce residd ’n acel obiect. A exista, inseamni
prin urmare tendinta d’'a exista sub o anumitd
formd. | Firea, natura fis-cirul lucru consta prin
urmare 'n tendinf{a, nizuin{a sali puterea d’a se
nasce sub o formd cu tolul hotdritd, dupd o lege
tardgt cu totul hotdritd gi d’a se mengine gi des-
volla mak departe in a sa existenfd. Aceasta o 'n-
telege Spinoza cand dice: , Zendinta conform e¢d-
reia fiece lucru ndzuesce a se menfine n o s
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fiingd, nu e ult-ceva, derdt chiar fiinga lurrulu
insugh.” '

De voi iubi prin urmare pe cine-va, §i VoM
ca si exprim aceastd iubire ’n chip practic, s’o
transform in fapte, de voesc si fac bine aceluX
cine-va si sh contribuf ca a lul existentid si viata
si propageascd, trebue si observ cu multy bigare
de seamd, de nu voesc s& ’'mi gregesc scopul,
asupra ciror lucruri e ’ndreptati tendinta aceluia
pe care voesc si ’l slujesc, de ce lucrurl atirni
a luf viatd si ce coincide intr’adevér cu ale luf
propril intentiuni. Altmintrelea s’ar putea usor
intémpla, ca ’'n loc s#’l slujesc, s¥-f aduc pa-
gube, gi ’n loc si fac ca existenta lul si propi-
geascd, d'impotrivi ca ea si regreseze.

De vol raporta acest adevér la serviciul divin,
la religiune, la activa gi practica iubire de Dum-
nedei, se nasce 'ntrebarea: Cum slujesc intr’adevér
pe Dumnedeti, in ce chip practica gi activa mea
iubire poate ea ajunge la o justd manifestare ?
Réspunsul suni: Poti sluji pe Dumnedeii in
acelag chip cum slujesc pe un om iubit, anume
prin faptul, c4 facl si prop#geasc ale lul inte-
rese, prin faptul c4-1 indeplinesci voin{a gi con-
tribul in orf-ce privint4, ca a lul existents si
iash la iveald.

Se nasce insi gi intrebarea urméitoare: Cari
sunt Insd interesele lul Dumnedeti, in cotro tinde
a luf vointd gi cum pot el contribui ca exi-
stenta lul si iasi la iveald? Pe omul iubit il cu-
nosc, sciil ceia ce el voesce, scili prin urmare
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in ce chip il pot face un bine, if pot procura o
plécare, il cunosc trebuintele gi scit cumsf 84 le
satisfac ; dar Dumnedeii e departe de mine, nu'l véd,
nu’l aud, n’are o anumitd form# ,trﬁ mine, e 'n
acelag timp atot-puternicul, vointe! ciruia nimic
nu poate resista, ¢l e atot-indestulatul, atot-
fericitul : cum pot eli, om slab si verme pimén-
tesc, si-I dovedesc in chip practic gi activ a
mea iubire?

Singurul lucru, care ’n aparentd rémane de
facut, e dovada negativi a iubirel mele active,
sacrificiul. Prin faptul c4 renunt la ceva ce ’mi
e drag gi scump, prin faptul ci fac prin urmare
un sacrificili, chiar fir4 ca acesta si foloseasch
obiectulul iubit, art cAt de mult, tili la acel obiect.

Aceastd dovadd de iubire e insi curat nega-
tiv, si 'sI gregesce cu desdvirgire scopul, chcl
if lipsesce ori-ce ’nsemnitate positivi pentru
obiectul iubit. Un sacrificili, care mie 'mi face
un réd, fari si foloseasch obiectulul iubit, care
prin urmare neagh existenfa mea, fari a face ca
existenta celuilalt s& propiseascd in mod positiv,
un ast-fel de sacrificii ’gI ar avea rostul numai
atunci, cand obiectul iubit ar avea interes ca eil
si sufer, saii cand acel obiect, stipénit de vani-
tate, s’ar desfita 1. vederea acelel suferintf
prin faptul c& ’sl-ar simti rddicat prin aceast, pro-
priuls&ii eli. Un sacrificili f4rd un scop rational,
un sacrificit prin urmare, care nu are ’'n vedere
prop#sirea celuia, in folosul ciruia se face acel
saerifisiii, nu’gl are loc in inbirea practich. Cawm
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dar si se manifesteze in mod practic veneratia
de Dumnedeii ?

Ei, daci Dumnedeli intr'adevér ar fl atat de
departe de oameni, dupi cum se pare, atuncl
fari ’'ndoial4d in nicl un chip omul nu ’sf-ar pu-
tea manifesta iubirea sa. Dar Dumnedeli nu e
departe de oamen!. Dumnedeil triesce, Dumnedeii
se afla in insugl omul, in tot ce’l inconjoari.
Dumnedett s’a impértit intr'un nem&rginit numér
de creatiuni. S’a scoborit din nemarginita-i mérire,
libertate gi destvirgire, i viefuesce intr’un atom,
verme saii om. Divinitatea nu se neagh insi nic
sub cea mal meschind form#, tinde inapot di
mulfimea nemdrginitel existeni, inapoi cdtre unitate
celel mai inalte existentl, a celel ma¥ desdvirgite
viefl. In aceastd tendint4 a tuturor fiintelor insh
dupd forme din ce in ce ma¥ superioare ale existen
lel, ale viefei, in aceastd tendintd, d’a ajunge di
eterogena multiplicitate, la o unitate din ce i
ce malrinduits i mal plind de "nfeles a existentel
in aceastd tendintd constd vointa lul Dumnedeii
se exprim¥ existenia principiulul divin. Voin}
d’a trdi, ca vointa unel viefi din ce in ce ma
superioare, e 'n acelag timp voinja lui Dumnegdei,

Cine aga dar’ voesce si slujeasci lul Dumne
det, acela sd facd sd propdgeascd viaja, ,cict Dum|
nedei,“ dups cum dice Cristos, ,nue Dumnedeun
mortilor, ¢i Dumnedeul celor vii.“

Cu cat insi viata pe care o 0 facem s4 propé-
seascd, va fi mal superioars, cu atdt vom corespunde
mal mult vointel lul Dumnedei, cu atat if vom face
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un bine mal mare, cu atat il vom sluji mal
bine. Dintre toate creatiunile pe carl le cunoas-

cem, in_om e cuprinsd cea mal superioard riafd,

de aceia vom sluji mal bine luf DumneQeﬁ cand
vom sluji ‘oamenilory Religiunea gi serviciul di-

vin sunt in realitate un serviciii adus oamenilor;
activa iubire de Dumnedeli coincide cu activa
iubire de oameni. In realitate nu putem face
bine lul Dumnedet intr'alt chip, (decat facénd

bine flintelor, in cari se exprimi mal ldmurit
firea, vointa lul Dumnedeil.) De aceia Cristos
. dice: ,S4% iubesci pe Domnul Dumnedeul té&i
din toatd inima, din tot sufletul. Aceasta e cea
mal nobild gi cea mal mare poruncd. Asemenea
el e porunca: S& iubesci pe aproapele té&il ca
pe tine insutl,“ gi de aceia Cristos dice mal de-.
parte discipolilor sel: (,,Scilgi ci principii de pe
pamént domnesc, gi stipénii au putere. Nu tot
ast-fel si fie intre voi; ci de va voi unul dintre
vol si fie puternic, acela si fie servul vostru.
€el ce voesce si fie cel mai nobil, acela si vé
fie slujitor. Tot ast-fel fiul omulul n’a venit, ca
si fle slujit, ci ca s& slujeasch, i ca si ’§i dee
a sa viath spre a multora mantuire.“)

Serviciul divin foarte ugor se poate concepe’n
mod gregit. Oamenil mict de suflet, il judecad pe
Dumnedeti, dup4 propriul §i micul lor caracter,
il consideri drept o fiints vanitoasi si egoistd,
careia i slujesc, timaindu’l, lingusindu’l cu vorbe
aducénda-! sacrifici saii flagelandu’si corpul. R,
din toate acestea nu’gl are locul I VoW W
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Dumnegeii; in a luf vointi resida uumal gi numaf™
viata, cea mal bogati si cuprin¢étoare viath a—
creatiunelor sale, i cine face sd propdgeascd a—
ceastd viajd, saiw cine inldlurd pedicile ce -i se
pun in cale, acela scoate la ivegld 'n acélag timp,
existenfa principiwlui divin, acela face voia luf
Dumnedell; cine insd arde numai tdmdie, mur-
murd rugiciuni, aduce sacrificii siin acelag timp»
lasd si moarid de foame, si se pripideasci im
miserie, nevoie si siricie, crea tiunile lut Dumnegeil,
atunci cand ar putea si le schimbe aceasti miserie,
acela ’si inchipuesce numal ci slujesce pe Dum-—
nedell, pe cand in realitate il pigubesce si’l pil-
muesce. -

De aceia Cristos dice, referindu-se la judecata
de apoi: ,Atunci regele va dice celor din dreapta
sa: Veniti incoa, voI bine-cuvéntatil p#rintelul
meli, venitl de mogtenifl imp&ragia, ce v& este
preghtitd dintr’al lumel inceput. Am fost flimand,
gi vol m’atl siturat. Am fost insetat, gi voi ‘mi-
atl dat si beali. Am fost mosafir, gi vol m’ati
gizduit. Gol am fost gi vol m’ati imbrécat. Bolnav
am fost, gi vol m’atl ciutat. Prins am fost, si
vol atl venit la mine. Cel drepti if vor r&spunde
gi vor dice: Doamne, cand te-am vé&dut noi
flimand, si te-am siturat? Cand te-am védut
insetat, gi’tlam dat si bei? Cand ne-al fost
mosafir, gi te-am g8z iuit? Cand al fost gol si te-
am imbrécat? Cand te-am v&dut boinav saii
pring gi te-am clutat? i regele va réspunde

L gi va dice: Adevér dic woB, ceio. ce of fdcuk
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unuia dintre cel mal sdract in numele mei, 'm¥
afi fdcut-o mie.“ Cum ci serviciul divin, activa
iubire de Dumnedeii nu consti ’n anume obiceiurf,
rugéciuni sali sacrificif, (ci in adevérata si activa
iubire de oameni, intr-o cinstitd gi folositoare
viati, intr'o munct fructiferdt si fapte bune,
aceasta, Cristos si dupd el Apostolit aii repetat-
o necontenit. Cand fariseil il dojeneati, pentru
¢i manca ‘'mpreuns cu vamesil gi picitosil, Cristos
dicey,,Nu cel puternicl aii nevoe de medicl, ci
cef bolnavi. Ducetl-v8, si 'nvétat! ce inseamni
cuvintele: pldcere am, cind véd fapte miloase,
iar nu sacrificii.* i mal departe: ,Dupd ale lor
fapte le vefl cunosce. Putetl oare lua struguri din
miricinl, gi smochine din scaii? Nu fofi cart
“vor gdice: Doamne, doamne, veni-vor in impérdfia
cerurilor, ci acel cart fac pe voia tatdlul mei din
cer.“ 1Sublimul capitol din [-a scrisoare corintiani
a apostolulul Pavol trebue si véfiela tof! cunos-
cut: De ag vorbi cu limba oamenilor gi a in-
gerilor gi n’ag avea iubire, ag fi arami sali un
clopot sunitor. ‘

Daci cel bine-cuvéatat.  de Dumnedeli, nu va
iubi numal pe oament ci gi divinul principiii din
el, de va face prin urmare vointa lul Dumnedei,
prin faptul ¢4 va face voia oamenilor, g§i'l "va
sluji, nu se va lisa a fi riticit in acest serviciil
divin, de recunoscin{a oamenilor. De ar face buni-
tatile numal in vederea resplatef saii a multumirei,
atunci nu le-ar face pentru Dumnedefi. Dach taad
face bine din propriat initiativh, de dragh. i,
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atunct n’are nevoie de resplati gi recunoscingi;
faptuirea binelul in sine if.procurs placere, dupé
cum in Etica lul Spinoz4, ultimul principili suni:
- pFericirca nu e résplata virtugel, ci virtulea insdgt.“ O
faptd insk, care procurd plicere prin ea insisi,
fiind-cd o facem din tot sufletul, din toatd inima,
gi fiind-c& n’are in vedere scopurl lAturalnice, o ast-
fol de fapta, dicem ci e liberd, o designim si cu
cuvéntul de joc, si o atribuim omulul, intru cat
el e genial saili bine-cuvéntat de Dumnedeli. Omul
dar, care din liuntrici tendinti, din tot sufletul,
cu toatd dragostea gi liber face bine, nu are’n
vedere, ce va resulta pentru propria-i persoani,
§i ce positie are acela, chruia if face bine, fatd
de persoana sa, de persoana binefacStorulut. Dupi
* cum aftistul genial se cufundd cu dragoste’n a
sa operdi, fary ca, atunci cand lucreazi, si se
gandeascd la avantagiile sali desavantagiile ce
vor resulta pentru dénsul,tot ast-fel, genialul
bine-facétor se cufundd cu drag in operai de
bine-facere, far’ a tine seami, daci e résplitit
cu iubire sail urd.)In aceiagl mésurd ins4, in care
un om se cufundi’n chip desinteresat in a lul
operd §i’si concentreazd intreaga judecat# asupra
desavirgitel executdri a acestel opere, in aceiagi
mésurd castigd’n libertate gi neatirnare, in viata
launtricd si sufleteasci desfivirgire 8i se apropie
de destvirgirea celel mal superioare fiinte, a lul
Dumneget, care cu o nemairginitdy dragoste im-
britigeazi totul gi se bucura de tot ce triesce,

Ast-fel trebuesc infeless cuvintele Wl Cristos
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din predica de pe munte: ,Atl audit, ci s’a ¢is:
Ochili pentru ochili, gi dinte pentru dinte. Ei
ingh v& dic si nu vé& opunetl réulul, ci de v& va
da cineva o palmi pe obrazul drept, intoarceti’l
§i pe cel sting, Qi de va voi cine-va si se certe
cu vol, gi s& v& ia haina, dati’l §i mantaua. §i
de v8 va sili cine-va o pogtd, mergetl cu el doud.
Datl celul care v& roagi, si nu v& Intoarceti de
la cel care vrea si se 'mprumute de la vol. AtY
audit ci s’a dis: si iubescl pe aproapele téi, si
s4 urfiscl pe dugmanul t&d. Eil ins¥ vé dic: iubitt
pe dugmanil vostril gi bine-cuvéntatl pe cel ce vé
blesteam#. Facet! bine celor carf vé urfisc. Ruga-
ti-v8 pentru cef ce v& insultiy si v& persecutd,
ca sf fitl copif al pArintelui vostru din cer; cict
el lasi si résarh soarele §i peste cei réf si peste
cel buni, gi peste cef drepti si peste cel nedrepti.
Cicl de veff iubi, pe cei ce v& iubesc, ce résplata
vetl avea? Nu fac tot ast-fel si vamesil? $i de
vet! fi prietenogi numal fati de fratil vostril, ce
lucru mare att ficut? Nu fac tot ast-fel gi vame-
§i? De aceia sd fifi desdvirgiff, dupd cum pdrin:
tele vostru din. cer, desdvirgit este.

Omul, care prin ale sale actiuni, face si pro-
pigeasci viata, se aseamin® lui Dumnedeti, cre-
atorul a cdrul putere si vointh, alcituesc temelia
§i dati continutul intregel vietl. Pentru a se|
cufunda ins§ cine-va cu totul ca creator in a sa!
oper, pentru a fi cu toati inima, cu tot su-
fletul la acea oper#, trebuesce si aibi o vointi!
ne-egoistich, obiectivd, divind g geriald, Wwevoe
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4 fie liber de ori-ce mirginire personali, de ori-
ce vanitate meschini, sete de castig, liber cel
putin pe atat, pe cdt lucreazd la a sa operd.
ndati ce atuncl, cand fac ceva am in vedere
lte consideratil, decat acelea car! se raporti fie
ijlocit la oper# inshgl, destivirgirea operel sufers.
Interesul se sfardmd, e sustras de la opera ’n ce-
stiune, slibesce tocmal acolo, unde ar trebui si
’si exercite deplina sa putere stimulentd.
Desinteresarea si egoismul, desivirgirea gi ne-
destvirgirea omuluf §i & tot ce el simte, cugets
sall face, se ali intre ele, ca cele dou# talere ale-
unei balante. Nu po{t ap#sa pe unul din talere,
fard ca celalt s& nu se ridice, gi vice-versa. De
vreme ce ins#, in fie-ce tendintd cltre desivirgire
pe vr'un teren oare-care, principiul divin ese ’n
evidentd, de aceia, cu or¥-ce cufundare desinteresald
in vr’o operd oare-care, facem un servicii chiar
lut Dumnegdei. Ori-ce consideratie insi a scopuri-
lor, carl sunt streine de opera insigl, ca buni-
oarii foloasele personale, cagtig gi altele, fac cu
neputintd acest adevérat serviciii divin. De aci
cuvintele lut Cristos: ,NimenI! nu poate sluji la
dol stipénl.“ Sali va urd pe unul gi va iubi pe
celalt, sait va stima pe unul si va despretui pe
altul. Nu putetf sluji lui Dumnedeti gi mamonu-
lul. Tot ast-fel gi mai departe: ,Cine st pune
mana pe plug si se uith inapol, nu e demn de
‘mpéritia cerurilor.“ _
Ar fi cu desiivirgire gregit, daci din cuvintele
dur Cristes, ,88 nu te opul réulul, sb *ti iubesc

N
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dugmanil, s& ’'ntorcl gi al doilea obraz, cand af
primit o palmi pe cel d'intaili, ar fi cu totul gre-
git dic, dacd am deduce de aci, c& Cristos ar fi
recomandat timpita resignare si lipsita de vointd
abandonare 'n voia soartel, siar fi védut in aceasta,
desiivirgirea omuluf. Nu timpita resignare, ci cea
mal inalti energie, vointd gi viatd, respir cuvin-
tele lul Cristos, i ne-o arit faptele lul. Cristos
vrea si dicd: ,AYl de gand si facio faptd buni,
si scil c4 egtl pe calea dreaptd, intru s#virgirea
acestuf fapt, cufundd-te 'n el cu tot sufletul, in-
cat nimic, nicl binele, nicl réul ce ’ti se face, si
nu te poatd abate. Strangeti intreaga ta energie,
toatd puterea ta de viat, si concentreaz’o numai
si numal asupra acestor fapte. Tot ce nu e 'n
legaturd cu opera ta, tot ce se rapoarti, numail
la propria’ti, mdirginita si trecétoarea persoani,
88 ’ti fie indiferent; atunci numat vel da nascere
la viat¥, ca si Dumnedeil, care face si résard al
sélu diruitor de caldurd gide viath soare gi peste
cei buni ca si peste ceiréi, peste cel ce’l slujesc
ca gi peste cel ce 'l dispretuiesc.

Asupra principiului, de a libera pe om de
.sub domnia pasiunelor gi a cupidititel, de a-l da
puterea si ’si concentreze intreaga sa energie,
intreaga-i for{d vitald asupra unui singur punct,
asupra acestul principili, inv&titura lui Buddha
e de acord cu aceia a lul Cristos. Omul care a-
junge sd fie desinteresat, ajunge 'n acalag timp sd
domneascd, sd fie puternic i Liber; pe cel egoist
il poate carmui ori-cine, care scie s "\ pask '

945 —DBibl. intern. No. rr. A&
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migcare egoismul, pasiunea gi cupiditatea lul;
omul desinteresat insid nu poate fi influentat,
cacl nu se teme i nu sperd nimic pentru propria !
persoand, urmeazd drumul s8id, si ceia ce soco-
tesce ci e drept, aceia o ’ndeplinesce, far’ a se
l4sa a fi indus in eroare de promisiunf, amenin-
tarl, lovitur! d’ale soartel, sait intémplari no-
rocoase. Omul desinteresat, se ridicd pin’ la wun
anume grad d’asupra soartel, d'asupra intémpld-
rilor, ce pot fi bune sas rele pentru persoana lui,
se ridici pan’ la un anumit punct prin urmare,
d’asupra durerel gi plicerel.

Prin faptul ci intregul sé&ii interes e concentrat
asupra unul singur punct, nuY mai rémane nicl
un interes disponibil pentru alte lucrurf, incat,
. dach trecem peste acel punct care reclami tot
interesul omululf in cestiune, ugor am putea fi
dispugi a crede, cd omul nostru e ’ngenere lipsit
de ovi-ce interes, se apropie de moarte, de nimic,
de sfarsit, de Nirvana. Ugor se poate ’‘ntémpla
aceastd gresali daci punctul clitre care tinde
intreaga activitate a omuluf desinteresat si
liber, e 'n afard de cercul d3 vedere al tuturor
celorlaltl oamenl, daci acest punct e ’n chiar
nemérginit. Omul care plin de dragoste pentru
suprema existentd trece peste toate treptele
intermediare, si voesce a se cufunda d'a dreptul
in vecinicia desivirgiref, acest om apare omuluf
de mijloc ca un nebun care parisesce paméntul de
sub picioarele sale, pentru a se asvérli de la
,nélﬁmea unul turn, fiind-cd crede ci poate sbura.
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De aci cuvintele lu! Buddha: ,Cu greft va putea
concepe omenirea legea causalititel, incitusarea
ce existd intre causi gi efect. Tot atat de grett
putea-va ea concepe réposarea tuturor fiintelor,
parisirea a tot ce e paAmeéntesc, stingerea cupidittei,
incetarea dorintelor, sfarsitul, Nirvana.“

Acest Nirvana, aceastd vecinicie gi desivirgire,
aceastd existentd gi viatdh superioari, pe care o
numim impératia lui Dumnedeli, apare egoistel
priviri a omulul neliber gi stipénit de lucrurile
acestel luml, if apare {ic, ca un nimic, ca sfargitul,
ca nimicirea a tot ce- este scump.

In lume domnesc legile naturei, toate apari-
tiunile sunt regulate in modul cel mai strict
de legea causalititel. Omul ’si poate aservi in
parte §i pand la un anumit punct legile naturei;
insh prea departe nu merge a lul stipénire ’n
aceasti directie. B&tranetea, boala, moartea, toate
suferintele posibile de naturd trupeascd gi sufle-
teascH, nu le poate stivili omul in a lor activitate,
nu le poate 'ndepirta, fie de la sine, fie de la

“cel cari il sunt dragi. Dacd sufletul séi atdrnd
numai de lucrurile acestel lumi, nu-I va rémanea
nicl o consolare, nici 0 speranti atunci cand sufe-
rinta salt nimicirea se va apropia de el. De se
va lepida, dice Buddha, de tot ce e piméntesc,
de se va stinge ardétoarea-i dorinti: duph desfa-
tirile gi lucrurile lumel acesteia, de se va sfargi
dorinta de a face din propria-I g§i méarginita,
trecitoareagila toate 'ntamplérile existentel supusi
persoan# punctul ceniral al acestel Wom, e
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‘nceta s& rapoarte totul la trecStorul s&u e,
atunci se va perde ‘mpreuni cu pasiunea gi cupi-
ditatea gi frica gi groaza. Sufletul devine liber,
devine oglinda clard a universulul, se busurd de
fericirea supremel existenfi, de fericirea viejei celei
mal desdvirgite; de tericirea Nirvanel. De. aceia
‘nvétitura luf Budihy dice: ,Discipolul care s’a
lepadat de placere si cupiditate, inteleptul, a
dobéndit aci pe pimént sciparea de la moarte,
linigtea, Nirvana, vecinicul lacas.“ ,Cine a scipat
de raticitorul si greul firingeldtor a lul Sansara,“
a dorintel si speranteil egoiste, ,cine a trecut dincolo
gi a ajuns pe malul celalt cufundat in sine insugi,
fard esitirl, fird ’ndoiell, cine a scipat de tot ce
e piméntesc, si a ajuns in Nirvana, pe acela il
socotesc de un adevérat Brahman.“

Oldenberg unul din ce!l mai mari cunoscétor!
al Buddhismulul adaugi: ,Nu este o anticipatie
alimbel, ci d’'impotrivi espresiunea absolut exacti

- a cugetare dogmatice, cand nu viata de apol
numai, care agteaptd pe sfintul cel scapat,
ci gi desdvirgirea, de care el se poate 'mpdrtdgi
in viafa aceasta, e insemnatd cu numele de Nirvana.
Ce trebuia si se stingl, s’a stins: focul placerei,
al urel, al incurciturel. In neméirginita zare zace
frica ca gi speran{a; vointa, agitirea de ilusia
euluf este ’'nvinsi, dupid cum barbatul invinge
si leapidy nebunatecele dorinti ale copiliriel.“
,De voim,“ continud el, ,si ‘nsemnim punctul,
unde Buddhistul ’'si-a ajuns tinta, nu trebue si

ne uitim la intrarey dasdvirgitulal madbead ta
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inp&ratia vecinicief, ci la momentul péméntescel
sale vietl, atunct cAnd a ajuns la deplina lipsd
de pdcate gi durere. Aceasta e adevérata Nirvana.“

Cu alte cuvinte, Nirvana, {inta Buddhistului, e
unul si acelag lucru cu ceia ce Cristos numesce
impéritia luf Dumnedeii, impérétia pacei, impéritia
supremei viet! si existen{i, pe care deja aci pe
pdmént, orl-ce om ne-egoist 0 poartd in sine.
Nirvana este ’mpéritia dragostel, impératia unirel
sufletelor, impéritia mantuireide orl-ce chin, ap&sare
$i miserie a acestel lumi. ,Dup# cum neméirginita
mare o discipolilor,“ dice Buddha, ,are numai
" un singur gust, gustul shrat, tot-ast-fel aceasta a
- mea ’‘nvétaturd §i orinduire e pitrunsi numai
de un singur spirit, de spiritul mantuiret.“

i cunoscutul savant de la Oxford, Max Miiller,
vede ca gi Oldenberg,in Nirvana, desdvirgirea exi-
. stenjei, nu ridicarea ef.

Cristos dice despre sine: ,Eii sunt calea, ade-
vérul gi viata.“ Buddha ne arati drumul citre sck-
paréa din suferin{l, drumul mantuirel, drumul spre
‘Nirvana. In ce alt-ceva dar trebue si constea
aceastd cale, decat in distrugerea egoismului, gi
'n degteptarea iubirel, a ne-egoismulul, a milel, a
simpatiel pentru tot ce triesce.

Cristos dice: Cautati si dobéndifi mal intait
impératia gi dreptatea lui Dumnedeii, intelegénd
cu aceasta, simpatia gi iubirea de oament. In in-
vétatura lul Buddha, aceastd iubire gi simpatie,
e numitd dreplate; gi anume aceastd dreptete
constd ‘n urmétoarele cinci poruncit T no Smen
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nici o fiint4 vietuitoare, si nu ’¢f insugescl avu-
tul altuia, s nu te atingi de sotia altuia, si nu
mint! si s nu bel bSuturl ametitoare.

,Cum se poate 'mpartdgi un discopol d’a luf
Buduha din aceastd dreptate, se ’ntreabd ’n in-
vétatura luf Buddha. Réspunsul e: ,Un discipol
a lui Buddha se abtine de la omorirea flintelor
vil. Depune armele. E milos gi binefdcétor. In mod
prietenos cautd sd facd bine tuturor viejuitoarelor.

In legitura cu porunca d’a nu minti, si d'a
nu defaima, se dice despre adeptul lui Buddha:
»5¢ leapida de cuvintul defaimétor, se abtine de
la orf-ce defaimare. Ce a audit aci, nu spune din-
colo, pentru ca si despartd pe aceia de acegtia.
Ce a audit acolo, nu spune aci, pentru ca s# des-
partd pe acegtia de aceia. El este cel ce unesce pe
cel desfdcufi, si’ntdresce pe cel unifi. Cultivi unirea.
Are plicere cand vede aceastd unire. El este
cuvéntitorul ce aduce unirea. Aceasta e o parte
a dreptatei sale.“

Cine nu ’sf aduce aminte aci de cuvintele lut
Cristos: ,Fericiti cei ce sunt flimandi gi sunt in.
setatl dupd dreptate, ciicd el vor fi siturati. Feri-
citl cel ce fac pace, ciicl copiii lul Dumnedeil el
se vor chema.“

Desinteresarea, iubirea, obiectivitatea, deplina
abandonarea sufletului, pe care la 'nceputul prele-
gerilor mele, am pus-0 ca semn caracteristic al
omului genial sail bine-cuvéntat de Dumnedeii, e
‘n acelag timp directiunea spiritulvo}, pe care Cristos

- 8i Buddha o privesc ca aceia,care Jaruesce Wk,
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mantuire de chin, miserie si moarte, ca aceia care
duce la Dumnedeti, saii in Nirvana, Ja suprema
fericire. Iubirea este secretul intregei viefi. Cel ce
iubesce e 'n acelagt timp, cel ce dd viajd. In mésurd
'n care iubirea noastri se ’ntinde asupra unor
cercur! din ce in ce mal mar, in aceiagi mésurd
propria noastrd viafd cdgtigd 'n intindere giinsem-
nare, cicl primim tot ceia ce iubim, ’n a noastri
voint8, fire gi fiinth. De vom iubi ca Buddha
intreaga lume, de se va ’ntinde a noastri buni-
voint4 asupra tot ce existd, atunci intreaga
lume apargine viefel, eului nostru; aceasta insd e
cea mal inaltd afirmare a voinfel d’'a trdi, cicl ell
nu afirm numal vointa d’a triicare se manifests
‘n singura, mérginita i trecitoarea mea persoani,
ci pe aceia, care se manifestd 'n intreaga $i ne-
mirginita multime de existente, in nemarginirea
‘'n timp gi 'n spatiii a universulul.

In chipul lor particular, descriu sfintele scrieri
ale Buddhigtilor, aceasty a lui Buddba iubire de’
univers. ,Dup4 masi,“ suni un pasagii, ,cand
m’am intors din preumblarea mea de bine-facere,
mé duc in pidure. Aci ’ngrimidesc erburile gi
frundele ce le ghsesc, §i m& aged d’asupra lor
cu picioarele ‘ncrucigate, cu corpul drept. Obrazul
mell e inconjurat d’ o degteapt¥ cugetare. Ast-fel
staill, 14sand s4 se ’ntind3, asupra unel partt din
lume, puterea bund-voingel, care 'mi umple sufletul.
Tot ast-fel asupra unel a doua, a treia, a patra
partl, in sus, in jos, inlitury, in toate pirtile, asupra
intregulul ynivers, las s se 'ntindd polerea vunty
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vointel, care 'm! umple spiritul, imensa, marea
§i nemirginita putere, care nu cunoasce ura, care
nu vrea si faci réu niménul. '

Cu aceastd memdrginitd bund-voinfd e unitd ne-
mdrginita fericire a Nirvanei, saii mal bine dis,
o identick cu ea. Fericire, noroc, plicere, rees din
satisfacerea ori-cirel nizuintf, a orf-cire! dorintl.
Vointa care ’gf a ajuns tinta gi are ceia ce voesce, e
causa fericirel. O voinfd care doresce fericirea in.
tregei lumi, tendinta d’a se perde ’'n iubirea a tot
ce existd, e insi identicd cu vointa luf Dumnedeii
'st gdsesce satisfacerea ’n existenfa intregei viefi
in tendinta de viath, ce residd 'n toate fiintele,
si este corespundétoare cu aceastd supremi satis-
facere, unith cu o supremé fericire. Ast-fel vointa
inteleptului din Nirvana, corespunde afirmdrei
celel mai intensive gi mal desdvirgite voingt d'a
trdi. De am primit insd 'n a mea voint§ existenta .
intregel lumi, afunci persoana mea, existenfa mea
isolatd, nu alcdtuesc decdt o minimd fractiune din
ceia ce am in gdnd sd fac. Dacad mor, daci persoana
mea inceteazi d’a trai, nusufer nicl o perdere de
viall, cicl viata persoanei mele nu alcituesce decat o
infinit de mic4 fractiune din viata ce e cuprinsi’n
univers.Omul intelept sibine-cuvéntat de Dumnedei
nu cunoasce frica de-moarte, si fatd de cel cariiifac
réli, simte tot atat de putini ur#, ca gi mama
fatd de copilul e, pentru care 'si d4 viata, chiar
dach aceasta if aduce durere gi suferintd. ,Inte-
leptul®, dice Oldenberg despre discipolul luf Buddha,
»Sta pe o inaltime la care nu ajuag faptele oame-
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nilor; nu se nechjesce pentru nedreptatea pe care
0 phciitoasi patimi ar putea si-I o facd, dar nict
nu suferd din pricina acestel nedreptéti. Corpul,
asupra ciruia dugmanii sef all putere, nu este el
insugl. Fard grija fath de faptele altor oament
face bine gi celor buni si celor réi.

»Cltre cel carl’mi fac bine gi c#tre cel carf 'mi
fac r&i,“ dice ‘nvétatura lul Buddha, ,citre toif
sunt d’opotrivd, Nu cunosc simpatie sail uri. In
bucurie ca gi’n durere, in cinste ca gi’n necinste,
réman nemigcat. Pretutinden! sunt d’opotriv,”
— adicd d’opotrivi bine-voitor gi drept, — ,aceasta
este desivirgirea nepartinirei mele.”

Qi 'n viata de toate dilele socotim aceasti ne-
partinire gi buni-vointd printre calititile unul
om nobil. Fie ca bunii-vointa faty de toate fiin-
tele gi neplrtinirea fath de avantagiile gi des-
avantagiile personale si creascd necontenit printre
oameni, i fie ca ‘mperdtia lui Dumnezeii, cum
o numesce Cristos, saii Nirvana, cum o numesce
Buddha, s& ajupgi la un pret din ce in ce mai
mare.



IX

Desvoltarea omului superior dupa Darwin,
si ipotesa nebuniei a lui Lombroso.

In prelegerea doua despre nizuintele filosofice
ale omuluf genial, m 'am incercat si desvolt teoria
ideilor sali a formelor existentel. Am vé&dut ci
orf-ce lucru are de temelie o ideie, ¢4 nimic nu
poate exista, firi oanumitd form#, care si in-
fluenteze asupra simftiméntului nostru, care si
fie 'nteleasi de a noastrf cugetare, si si fie rea-
lisathi sub anume ’mprejuréri, si pani la un
anumit punct de actiunea noastri. Aceste idei sau
forme ale existenfel nu trebuesc insd concepute
ca ceva stabil si imutabil, ca ceva absolut, ci
d’impotrivd ca ceva curgétor gi supus la o continul
schimbare, ca ceva relativ. Orl-ce ideie, ori-ce
form& nu formeazi decat un popas pe drumul
de la un punct de plecare hot#rit spre o tintd
hotarity numal in parte. Ori-ce ideie, orf-ce form4
reamintesce pe de o parteo ideie sail form& trecutd,
mai simpld §i mal nedesivirgiti, de la care 'ntr’
un timp mal mult sali mal pufin indelungat a
ajuns la actuala-f desivirgire; pe de alty parte,
ori.ce ideie saii form& inseamni o ideie saii formi
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mal tardie, mal complicatiy gi mal destvirgiti la
care mal curand saii mal tardlu va ajunge ideia
data.

Orf-ce ideie sait form#, o repet inci o dats,
nu ’nseamn# alt nimic, de cat o statiune, un
popas pe un drum hotérit; in fie-ce ideie sali forma
e ’nsemnatd directiunea pe care o apuck o
anpumitd putere saii tendinti chtre existentd, o
anumicd vointd d’a trai, pentru a ajunge la o sa
tisfacere din ce 'n ce mal mare, la 0 aprofundare
§i *mboghtire din ce in ce mal mare, a cuprinsulul
seli. Marele merit al cercetoruluf englez, Carol
Darwin, este, c¢i a ficut si ’nvingi in sciinta
modernd aceastd teorie, cu raport la lumea plan-
telor gi a animalelor, inclusiv omul. Dintre toate
formele de existent#, pe care le cunoascem, aceia
a omuluf este cea mal superior desvoltatd, cea
mal deslivirgitd. Ceia ce insi il ridicA pe aceastd
treaptd mal inalti, este mal marea simpatie fati
de celelalte creatiuni, patrundstorul seii interes
pentru toate evenimentele, si mal marea sa in-
teligentdl, ce st ’n legituri cu acel interes. Am
definit desavirgirea odinioars ca putintd de exi-
stentdiy Cu cat un lucru va fi mal desivirsit, cu
atat mal mare posibilitate de existentd, cu atat
maf multd viatd va avea el.; Ceia ce Insi face
pe om, , 85 fie mal des’av1r§s|t de cat animalele,
sunt mal marea sa simpatie fati de ceilal{l, mai
patrungétorul seil interes pentru tot ce se ’n-
témpld 'n jurul lul, mai intensiva sa bucurie:
fatd de orinduiald si armonie, toate acestea’n:
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legituri cu anumite avantagil corporale, iati cau.
sele mar marel lul posibilititi de existentd. In
minunata-i operd: , Origina omulut,“ Darwin dice:
»Chiar’ in starea cea mal brutd, in care exists
acum, omul este animalul cel mal st&pénitor,
din cate ati fost vr'o datd pe pimént. El sa
réspandit mal mult decat orl-ce altd formi su-
perior organisatd, gi totl ceilal{ s’aii dat in latur!
d’'inaintea lul. Far4 ’ndoiald aceasti nemdrginitd
superioritate o are mulfumitd calitdjilor sale
intelectuale, obiceturilor sale sociale, care il fac
sd gt sprijine gisd 'gi apere tovardgi, multumitd
'n fine educatiunel sale corporale.)Extrem de ma-
rea 'nsemnitate a acestor caractere s'a dovedit
prin biruinta omulut in lupta pentru existenti.
Prin a sa putere intelectuald s’a ndscut limbagiul
articulat, si de la acesta din urm# ati atarnat
in cey mal mare pirte, minunatelesl progrese.
Omul a inventat deosebite arme, unelte,curse etc; e’n
stare si le ’ntrebuinteze, se ap8ra cu ajutorul lor,
prinde sail 'gi omoari prada, poate s& ’si agoni-
seasci hrana. A ficut plute sail luntre, cu ajutorul
cirora si pescuiasci sali si treach pe insula
vecind. A descoperit arta d’a face foc, prin care
ridacinele tarf sali lemnoase pot fi facute bune
de mistuit, sali cele otrivitoare, inofensive. Des-
coperirea foculul, probabil cea maf mare des-
coperire, exceptdnd pe aceia a limbagiulul, g

trage origina din ultimele timpur! preistorice: -

Deosebitele inventiuni, prin cari omul in starea
cea mal bruth a cagtigat o insemnatd preponde-

|
|
i
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rantd, sunt resultatul direct al deswvoltdrei pute
rilor sale de observafie gi a memoriei, curiositdfe?,
fantasiel gi inteligentel sale.

Privilegiul supsrior al o nalui fath de animale,
privilegii pe care se’ntemsiazi tote celelalte, ests
interesul mai pdlrundétor, pe care il are pentru
tot ce ’l inconjuri. De se rapoarty acest interes
la ceilal{l oament, avem ceia ce numim sentiment
moral 3ali congciintd. Omul simpatiseazi cu cei-
lalti oamenl, adici resimte durerea saii plécerea
altuia, ca durerea si plécerea sa, voesce, duph
cum mé exprim ell, fericirea, existenta altora.
In pasiune se prate ’ntémpli si rinessi satl
sa pigubesci pe un altul. Dar de ’ndati ce
acestd pasiune a trecat, ese la iveald primor-
dialul sentiment al simpatief, si acela care a a-
dus altuia o pagubd, suferdt acum el insugi, e
rénit el insugf si ast-fel se nasce o mild gi un
necaz impotriva sa chiar, o durere liuntrici, ci-
reia ‘I-am dat numele de remugchri de consciinti.
Cu cat originala simpatie din om va fi mat mare,
cu atdt ma! mare va fi gi durerea simtitd
fath de réul ficut altuia. Daci un om a facut o
nedreptate, gi v&d cif pare foarte r&ii de ceia
ce a facut, deduc de aci, c sentimentul simpa-
tief, trebue si fie foarte desvoltat intr'énsul.
Aceastd consuferintd si bucurie cu ceilaltl, nu
se gisesce la nici un alt animal exprimaté mal pu-
ternic decat la om. Ca urmare, nici un alt ani-
mal nu cautd mal mult de cat omul, si ’si
apere tovaragil de durere gi pagubi, si facd ca
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existenta lor si propigeasci, si mireasci pe cat
cu putintf mal mult satisfacerea, placerea si
bucuria lor de viatd. Consecinta e faptul amintit
mai sus, ¢ omul, cum dice Darwin, este animalul
cel mal stipénitor din cate aii fost pe pimént
gi a isgonit orf-ce alth form# ori-cAt de superior
organisatiy. Darwin in ,Origina omului® dice:
»1scalesc cu desdvirgire pdrerea scriitortlor, cari
dic, cd dintre tote deosebirile dintreom gi animalele
inferioare, cea mal insemnatd este sentimentul mo-
ral sat consclinfa. Acest sentiment, cum observi
Mackintosh, stipénesce cu drept cuvént orf-ce
alt principiii al activititel omenescl.“ ,Aceastd
putere e cuprinsé 'n scurtul, dar poruncitorul si
atat de semnificativul cuvént ,trebue“. E cel mat
nobil dintre toate atributiile omulul, care ’1 face,
fary si stea la 'ndoiald un moment, si ’si pue
viata 'n joc pentru un altul, saii care dupi o
cumpinitd judecat¥, pur si simplu prin adéncul
sentimant al dreptifel sali al datoriel, il impinge
si 'sf sacrifice viata pentru vr'o causi mare.“

Nu e vorba, animalele nu sunt cu des#virgire
lipsite de simpatie, unele fati de altele. ,Multe
spete de animale,“ dice Darwin, ,sunt sociabile;
ghisim chiar ci diferite specit triasc la un loc:
ast-fel maimutele americane, corbil, ciorile gi
‘grauril.

Dar aceastd tendint# citre sociabilitate, aceasts
simpatie pentru ceilalgl tovarigl nu trece la ani-
male peste un anumit grad; legitura dintre in-
dividif isolati e foarte slab4. Omul este anima-
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lul social per excellentiam : ,,Cel mal multf oameny,®
jice Darwin, ,admit c& omul este o fiinjd sociald.
Aceasta reese din antipatia sa pentru singuri-
tate gi din doringyv de sociabilitate, care trece
chiar peste marginele familiei. Isolarea e una din
cele mal mar! pedepse, ce se pot da cuiva. Unil
scriitor] presupun, ci omul in starea sa primor-
diala triia in familit isolate; dar dacd agl unele
familil sati numal doud, trel, strabat tinuturile
unel tAr! pustil, totust ele stait in legfiturd de
prietenie cu alte familil, ce locuesc acelag {inut.
Ast-fel de familif se string la sfaturl si se unesc
spre o comuny apérare.“

Dach insi mal marea putere si domnie a omu-
lu), ma] marea sa putinti de existenti. se rea-
zim& pe mal marea lul simpatie pentru cef-lal{i
oamenl, 8i pe mal marele interes, faty de tot ce
poate sluji totalititel tovariigilor s, desigur ci
'n decursul vremurilor aceste calitdti atat de
folositoare trebue si se desvolte din ce ’n ce
mal mult. Cicl individil, la carl virtutile folosi-
toare societatl es mal puternic la iveald, sunt i
mal bine apératl si inaintatf in a lor existenthd
de aceastd societate; d’impotriva individil, cari
stall In opositie dugmineasch fath de cellalti,
carf fari alte consideratiuni urmiresc numai
propriile lor interese, acegti individi sunt despre-
fuitt gi starpiti de societate. Ast-fel cu timpul,
trebue si rémand maf multi oamenY cu ndzuinte,
tendinte gi instincté sociale, pe cand oamenif in-
tractabill, dugminogt, egoigtli §i crimivalf| sk
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isgonitt si ficutl inofensivi. Tot ast-fel staii Iu-
crurile §i cu omul isolat. In fie-ce individ triesc
tendinte bune gi rele, adich unele carf aii fn ve-
dere viata, si altele cari ali in vedere nimicirea.
Dacd tendintele cele rele sunt isgonite prin re-
sistenta ce ele 'ntémpin in cellal{l oameni, iar .
cele bune cultivate prin stimulatiune, laudi saii
résplat, atunct cu timpul, daci individul in ces-
tiune este primitor de culturi, puterea instinctelor
animalice, sélbatice gi criminale trebue si scads,
si puterea instinctelor simpatice si sociale si
creasci. In acest inteles Darwin pune priucipiul:
»lostinctele sociale sunt mal puternice decat ori-
carf altele,“ saii dupd cum mal dice el:, Instinc-
tele sociale mal stabile inving pe cele mal putin
stabile.“ Dupd cum Darwin inseamni pe om ca
un animal social, tot ast-fel et ag voi si’l nu-
raesc animalu! genial. Daci pe de o parte mal
superior desvoltatd simpatie faty de tovarisi este
care’l distinge pe om de celelalte animale, pe de
alth parte mai profund pdtrungdétorul interes
pentru toate ’ntémplarile, pentru toate apari-
tiunile launtrice sati externe, il d4 acea nemirgi-
nit4 preponderanti fath de toate celelalte soiurl
de fiinte. Animalul nu cunoasce decat foarte pu-
{ine interese, si dach acestea sunt satisfacute,
atunci a finit gi cu lucrurile, nu se mal iogri-
jesce de ele, nu le mai d4 nici o atentie. Animalul
este mirginit, are un cerc de vedere cu totul
restrins, i ce trece peste acest cerc, e ca gi cum
n'ar exista. De aceia animalele ’ntrebuinteazh
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atat de putine sunete gi gesturi pentru a se 'nte-
lege, si de aceia nict n’alt un limbagili pe deplin
format. Animalul nu ’gi alcituesce de cat foarte
putine notiuni generale, cirf si stee 'n legfturd
cu simplele luf instincte; de voesce s ’si exprime
vr'un simtimént, are nevoe de prea putine si simple
sunete, pentru a degtepta in celalt animal sen-
timentul inrudit, i notiunea generald ’'n ces-
tiune. Exista fari ’ndoiald la animale mal supe-
rior desvoltate, primele 'nceputuri ale unei vie{i
mail bogat inzestrate, dar’ totusi numal inliun-
trul unor hotare foarte ’nguste. Exists fira doar’
si poate, un inteles pentru culori gi sunete fru-
moase, tot ast-fel o putere de judecati primitivi,
gi in anume 'mprejuriri o mare putintd de sa-
crificiti i de devotament. Ast-fel Darwin ne di
o pildd de o purtare simpatici si eroich a unel
micl maimute americane. ,Cu cati va ani inainte
'mi arita un ingrijitor al gridinef zoologice cate-va
ranf adéncl gi d’abia vindecate 'n ceafa sa, rini,
pe carl i le ficuse un pavian furios. Mica mai-
mutd americand, prietend cu ingrijitorul, tréia
‘n aceiast colivie, i se temea grozav de marele
pavian; indati ce védu insi pe prietenul sell in
pericol, if alergh ’n ajutor, si trase prin strigite
gi mugchturl pe pavian la o parte, incAt omul fu
scipat dintr'un iminent pericol de moarte, cum
if spuse mal tardiit medicul care 'l ciuta.“ Ince-
puturile unei desvoltiri superioare, atat ale acti-
vititel sentimentale, cat gi ale celel de cugetare
precum gi al sentimentului de simpatie, W &

9K5\—Bi. intern. No, r1r, o
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lipsesc animalelor; animalul genial insh, in cate
aceste ‘nceputur! all ajuns la cea mal stralucitd
desvoltare este omul. Dar dupd cum din intreaga
lume de animuale omul singur s’a rddicat la aceastd
indlfime, tot asi-fel gi printre oament cdfi-va
indivigi numal ajung la o aga de mare desvol
tare a talentelor comune, incdt par’ a forma ace
tagl escepfie fajd de cellalft oameni, ca specia om
fagd de celelalte soiuri de viefuitoare.

Cine nu bagi de seami in cercetarea acestel
esceptil, poate 'n anume imprejurir}, s socoteasci
drept o bolndvicioasd degenerare, ceia ce nu
e decdt directiurea unel sdndtoase desvoltdri.
Deductiv este aceasta: ,Tot ceia ce e sénitos
e’n acelag timp gi normal; orl-ce derivatie de la
starea obicinuit normald e ceva bolnav. Genia-

* litatea e oderivatie de la starea obicinuitd, prin
urmare genialitatea este ceva bolnav.“ Cum c3
aceasta e odeductie falgh, se simte numal decat,
desi nu suntem in stare, si dovedim imediat
greseala ef. Mult! ali dedus aceasta 'n timpurile
din urmd, gi inainte de toti italianul medic de
nebuni, Cesare Lomhroso, a exprimat aceasti pi-
rere 'n operile sale: ,Omul genial“ gi ,Geniu
gi nebunie“. Lombroso dice 'n introducerea la
»,Omul genial® urmétoarele: ,Ideia cum ci geniul
s’ar putea basa p’ o psichosi, adici pe o turbu-
rare a sufletulu?, ‘'mi-a stat de multe-or! inaintea
ochilor; am ciutat insi s'o dephrtez necontenit
de la mine. Simple idel, i1t o sigurd basi ex-

perimentald, numal al irecere in 7iua de adl,
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sunt ca gi copiil n#scutl mortf, carf se ariit pen-
tru a dispiirea imediat. Am avut ocasie si desco-
per mal multe simptome de degenerare, adici sem-
nele unel degenerir! bolnivicioase ’n geniu, carl
pot servi de basi si de caracteristicA tuturor
turburdrilor mostenite ale spiritaluY; dar intin-
derea ce se didea pe atunci teorie! degenerirey,
gi maY¥ mult incd caracterul nehotérit ce ’1 primi
‘intreaga conceptiune, m4 fcea si stali @’ o parte,
aga 'ncat insemnam faptele, far ’a scoate Insy
deductit din ele. Cum s# nu te’ngrozescl la gan-
dul, cd cele mai sublime manifestiri ale spiritulul
omenesc trebuesc puse pe aceiagi linie cu firea
idiogilor gi a criminalilor. Cercetirile teratologice
mat nof, in special acele ale lul Gegenbaur, ail
dovedit, cA formatiunile rudimentare nu vorbesc
tot-d’auna’n favoarea unuf grad inferior, ci de,
cele mat multe or), servii ca compensare a unel
desvaltarl desdvirgite, ca compensare a unut
progres facut in alti directiune. Reptilele au mai
multi mugcht decat nof gi un organ intreg care
ne lipsesce (coada). Dar tocmai in basa perderet { 4
acestor pdrfi am cdgtigat preponderanta noastrd
spirituald.“

,Dach e stabilit aceasta®, dice Lombroso, ,atuncy
dispare orl-ce teami fat4 de teoria degeneratiu-
nel. Duph cum gigantii 'gf platesc iniltimea lor
cu sterilitate gi cu o relativi slibiciune inte-
lectualtt si mugchiulary, tot ast-fel si,gigantd spi-
rituall 'st pldtesc prea marea lor putere intelec-
tuald cu degenerare §i boald spirituald. Din sceasi.
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pricind se’ntalnesce d-generarea mat des la dénsii,
decat la nebunt.%)

,Pe de altd parte,“ dice Lombroso, ,aceasti
teorie umbld acum pe drumui atat de sigure,
si apol e intr'un acord atat de mare cu cerceti-
rile mele asupra geniulul, incat e peste putinta
si 0 pot respinge, si si nu v8d in ea o indirectd
confirmare a ideilor mele.“

Lombroso ’'n a sa carte crede ci s’a apropiat
mult de deslegarea problemel despre firea geniuluf.
El @ice: ,La aceasti speranti mé& ’ndreptitesc de
curdnd descoperitele simptome ale degenerrey, si
mal mult incd nesiguranta p#rerilor ce se opun
eventualel desleghr! a problemei despre firea geniu-
lui; ast-fel Joly intr'un chip cam comod sustine:
» L drept vorbind e aproape inutil sd mal discufl
}ipotesa nebuniei geniulu¥, cdci puterea mu e ’n
acelag timp sldbiciune, precum sdndiatea nu e
boald. Deosebit de aceasta, casurile citate ’'n fa-
vorul acestet ipotese sunt numat isolate.“ ,0Oare
medicul nu scie,“ dice Lombroso, ,ci la cel bol-
navi de frigur}, delir saii epilepsie, tocmal puterea
e un semn de boali? A doua obiectiune cade, se
reduce la nimic, atunct cand casurile se ’nmul-
tesc pand ’ntr'atat incat numai pot fi socotite
drept esceptil. E sigur, ci existali genif, la carl
puterile intelectuale si fi rémas in echilibru, dar
atunci aceste genit arétall lipsuri de sentiment,
carl nu s’ail observat, sali mal bine {is, nu s’all
accentuat de nimeni.“

Ei1 sunt de pirerea lul Joly si dicca gi acesta:
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,La drept vorbind, e inutil, de a mat discuta
ipotesa despre problema nebunief geniuluf, clct
pnterexr nu e 'n acelag timp slabiciune, dup4 cum
siinitatea nu e boala.“ Ca omul si ’sf datoreascd
extraordinar de marea sa putere intelectuald,
numal faptulul, c& are mat putine coaste de cat
reptilele, mal putin! musgchil decat patrupedele
si ch n’are coadd, aceasta o socotesc de o afir-
mare cu totul caraghioasi a luf Lombroso. Sunt
animale cu coadi sianimale firi coadi.dar n’am
audit nicY o dat#, c8 vr'o deosebire in insusirile
spirituale ale animalelor si se poati constata
dupy existenta sall m#rimea coadel, si tot atat
de putin are aci multimea coastelor saii a4 mus-
chilor ceva comun cu aceste insugiri spirituale.
Lombroso se rapoartd la legea compensirel, a
compromisului, care intr’'adev&r se poate observa
'n multe aparitiuni, §i la care m’am raportat
intr'o precedenty prelegere. (Dach un om ’si perde
vederea, atunci suma fortef vitale ce rémane, se
transmite asupra celorlalte simturl, in special,
asupra auduluf gi asupra pipiitulut si le aduce
intr’o mal mare stare de desivirgire decat erail
atunc!, cand simtul visual reclama pentru sine
o parte din atentiunea si energia vitals.,Se ’n-
témpl4 prin urmare o compensare, un anume com-
promis, ast-fel ci odati cu slibirea unuf simt,
“ toate celelalte se formeaz4 cu atat maf desfvir-
git. Aceasta e numal o pildd pentru modul cura
natura cauti si compenseze o perdere dintr’o
parte cu un cagtig dn alta. Fard ’‘ndolld <
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aceasti compensare sti tot-d’auna intr’'un firesc
raport cu perlerea, si de vom t#ia bun#-card
unuf animal coada, el nu va deveni catugi de
putin mal inteligent, si nu se va aseména in ale
sale insusirl spirituale cu omul, dupid cum se a-
seam#ni cu el, prin faptul c4 amandof n’aili coadi.
Lipsa unel coaste, mugchili saii a codel, nu for-
meazi un echivalent indestuldtor, pentru enormul
progres, ce 'l a realisat omul in ale sale insusiri
spirituale. Mal departe, ar fi cu desfvirsire falg
de a sustine ci mal finul sim{ al pipditulul gi
mal finul audal orbulular fi un simptom de boald,
pentru ci boln#vicioasa pipernicire a unui organ,
. perderea vé&dulul, este causa mal marel desivir-
giri a celorlalte organe simtuale. Ccl in sine,
mal fina alcituire si mal marea energie a unuf
organ, pe ori-ce pricini s’ar baza, nu sunt ceva
bolndvicios, adicd ceva ddunator si striin organis-
muluil total, ci d’'impotrivd cva cu totul sdndtos,
adich ceva folositor viefer. (Cu cdt wu organ va
functiona ma¥ bine gi cu mai mare energie, cu
atit mal mull va fi el in stare sd coniribue la
viaja §i existenfa intregului organism, cu atdt mai
sdndtos prin urmare va fi acel organ.) Afard de
aceasta, ar fi cu totul gresit de a deduce cu Lom-
broso, ci ori-ce méirire extraordinari a energiel
unul organ, trebue s§ meargh paralel cu piperni-
cirea bolnivicioasy a altor organe. La caine buni-
oard, simful mirosulul, e extraordinar de desvol-
tat; partea creerulul care primesce impresiile mi-
rosului e mult mai puternic desvoltats decat partea
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corespuhdétoare din creerul omulu), dar de aci
nu resulti ca audqul sall véqul cainelul si fie pi-
pernicite sait degenerate in mod boln#vicios. Daci
mal departe vol indrepta ca si orbul, intreaga
energie i atentie, asupra impresiilor auditive saii
tactile, vot aduce la ‘ndeplinire aceiagl desvoltare
a acestor simfturl, fari ca pentru aceasta organul
védulul si degenereze ’n chip boln#vicios. Nu
lipsa védulul e directa pricind a supra-desvol-
tarei celorlalte organe simtuale ale orbulul, ci md-
rita atenfiune, mal marea energie, cu care el urmi-
resce toate impresiunile ce-f vin prin aud gi prin
tact, car! impresiunl ali cagtigat acum o mail
mare ‘nsemnéitate pentru dénsul, cict numai la
ele este el avisat, de 'ndati ce voesce si si o-
rienteze 'n lumea din afari. De voi indrepta ca
gi orbul Intreaga mea atentie gi energie asupra
impresiilor auditive gi tactile, pot ajunge ca si
acesta, la 0 mal mare desivirgire, firi ci si mi
se ’mpund prin aceasta perderea vr’unul alt organ.
Perderea végului este prin urmare numal intém-
pldloarea i relativa causd, nu cea necesars, di-
rectd "gi absoluty a mal marei activitd{l a celor-
lalte simturl. Lombroso crede ’nir’adevér, cd 'n
tot-d’auna, cand unorgan se desvoltd peste mésura
obicinuitd, un alt organ trebue sd se piperniceascd
'n chip bolndvicios; aplicind aceastd lege 'n special
la activitatea cerebrald, susfine cd nici o daid
vr'un om war putea fi superior intelectualicesce
omulul de mijloc, fard ca pe de altd parte sd nu su.

fere ’n spiritul sai sentimentul & vr’ o perdeve, Vs

{
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ca intru cat-va se fie nebun. i, degi trebue si
admity, ci existd genil, la carf puterile intelectu-
ale réman in deplin echilibru, nu o poate tclera
parerea sa preconceputd, si admitd, ci ai fost
oamen! geniali, ca buni-oari Goethe, carl si fi
fost pe deplin sinitogi. Admite c8 degi intelectul
era sn#tos, trebuiall insi s existe anume lipsuri
in sentiment, cari, cum dice el, numal ci n’ali
fost observate, accentuate de nimeni. Deducerile
lui Lombroso in aceasti privinti sunt foarte
nostime. Pe cind mai intdii explicd mai- marea
inteligend a omului faja de animale, prin faptul
ca omulul i lipsegte o parte din coaste gi mugchi
precum gi coada, admite mai tarditi cd o crescere
a inteligenfei nu se poate ‘niémpla, decdt in paguba
organulul sufletesc, a creerului insugi. De ce nu
8t in paguba altor organe ale corpului? De ce oare
sd nu existe yenil desdvirgit sdndtoase ca intelect,
cari sd ’si pldteascd dupd teoria lui Lombroso,
superioara desvoltare a creerului, cu o pipernicire
a vr'unei 'alte pdrfi din corpul lor? Teoria luf
Lombroso e nesinitoasi. Logica nu se resimte
catugi de putin, in cugetarea italianulul medic
de nebuni, si Joly avea cuvént s4 dich, c& ’n re-
alitate, e un lucru inutil s& mal aprofundezi ipo-
tesa nebuniei geniulul. Daci am facut lucrul acesta
aci, am ficut-o din pricind c4, marea vagdd de
care se bucury Lombroso, precum gi marea mul-
time a materialului oranduit in chip necritic, si
pe care ‘'l aduce ca dovadi a ipotesei sale, a facut
e mulfl s& socoteasch drept bund ipatesa nebu-
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nief geniulul gi s4 deduck toate consecintele posi-
bile din aceasti ipotesi, ca buni-oari aceia, ci
nebunia e un semn caracteristic al geniulul. Daci
adf cine-va ’gf bate joc de ratiune, de morald si
de sinitosul sentiment estetic, se ghsesc oament,
carf intemeiandu-se pe Lombroso, si dich: Iath
un geniti. E nebun, foarte bine, dar’ tocmal aceasti
nebunie e o dovadd cum ci el este un genii.
Ast-fel de deducer! m’ail isbit de multe-orf in
scrierile unor amict aj directiunel naturaliste, i
mal cu seami In raport cu filosofil Fr. Nietzsche
gi cu poetif H. Ibsen si August Strindberg, cu
carf ne vom ocupa ’n ultima prelegere. Multl
oameni din diua de adi socotesc nebunia drept
inteligenti. Adevérata, siniitoasa genialitate e bat-
jocoritd de aceiagl seriitorl, ca un idealism nebun,
ca ceva prosaic, urt si sucit. Firi ’ndoiald ci
mulfl oamen! foarte geniall, in cele din urmé ali
ajuns nebuni, reamintesc numal pe Lenau gi Robert
Schumann, dar pentru aceasta, ceia ce déngilaii si-
virgit in timpul cAt erail s¥nftogf, n’are nimic a
face cu nebunia. $i dach oamenil geniall in urma
prea vief lor fantasif si a prea desvoltatel lor pu-
ter! de imaginatiune avealt din cand in cand
visiuni gi vedeail lucrur! ce nu existaili, pentru
aceasta nu trebuiail s& fie nebuni. Unul din cef
mal spiritualt doctort de nebunt, H. Schiile, dice
'n privinta aceasta: ,E ’ntr’adevér o mare deose-
bire, daci un Goethe istorisesce cu a lul linigte
gi claritate obiectivd a sa visiune despre excux-
siunea cilire do la Sesenheimi, 8l dach W I
Paul orinduesce cu o stilntifich ProsACKRTR WSS
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diferitele trepte ale tablourilor de amintire, acea
fantasie spirituald 'ntémplatd chiar lul, saii dack
o a treia consciintd amestect ilusiunea simturilor
intém platd el, cu celelalte perceptiuni simntuale,
convins4 cu tirie de realitatea celor d’intal,ca si
de adevérul celor d’al doilea, migcat4 pané ’n adén-
cul vietel sale sentimentale.“ Lombroso ‘gl face
insd prea wugoard dovedirea teoriei sale. Pe de o
parte, ori-ce abatere a omului genial de la purta-
rea normald, o socotesce ca o nmebunie, $ipe dealtd
parte vede ’n zdmislirea unor adevérafi nebuni,
productul geniale puteri creatrice. In chipul acesta
poate fir& ’ndoiald si aducA un numér de genil
nebune, atat numal c4 adevératil oameni geniall
nu sunt nebuni gi adeviratil oameni nebunt nu sunt
geniall. Schiile dice: ,E constatati deasa nebunie
a oamenilor geniali (Tasso, Swift, Lenau, Donizetti,
Schumann). Constatati e gi asemenea trecerea de
la genili la nebunie, adesea-orl in generatiile cele
mal apropiate ale unei familif (Roussean, Byron).
Dar oare cu aceasta se dovedesce identitatea na-
turei geniulul cu a nebuniei ? Oare puterea creatoare
a unui Goethe saii a unui Newton, care exprim4 p#re-
rile si sentimentele a secoll intreg¥, s4 fie in fond iden-
ticd cu fantasmagoriile unui nebun ? Dup# produc-
tiunilor lor le veti cunoasce. In valoarea persis-
tenty a faptel sti deosebirea caracteristics, care
desi isvoresce adesea-orl dintr'o intunecatd si
demonick tendint4, se aratd totus! lamurita, dess-
virgitd si consequentd cu devotamentul intreget
energii sufletescf. Cum ch aceastd marve fapth se
S4virgesce adesea-or! cu cele ™3l Warl sNovgw,

et
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carl mineazi un organism mal slab, nu dove desce
incd natura bolnivicioasi a insusi faptulul. Al4-
tur! cu acesti oameni de genili, carl se trec in
devotamentul fath de ideia vietel lor, sunt acet
oameni superiorl gi des#virgiti, carl infitigeazi
minunata armonie a tuturor insusirilor spirituale,
si carl departe de a suferi din pricina acestel
minunate puteri productive, d’impotriva par’ a se
‘ntineri spiritualicesce, réman incd artigti af vietel,
cum a fost Goethe.

Lamb are cu totul dreptate, cand dice c& e o
curatd imposibilitate, s& ’{f inchipuescl pe un
Shakespeare ca un nebun.

Aceia insi, cari se bucuri fati de fantasmago-
riile nebunilor si le iati drept fulgerele geniulul,
aceia vor tin2 si mal departe la teoria lui Lom.
broso gi vor amesteca la un loc nebunia cu ge-
nialitatea: acestor oamenin’avem ce s le facem.
Timpul va fi judecatorul. Cici in cele din urm4,
nesiniitoasele productiuni, desi sustinute cat-va
timp de reclami si de moda, cad in uitare: operele
cu adevérat geniale insd nu ‘'mbétrdinesc nici-o datd.
Dupd cum ele sunt escedentul unei marienergii gi
a unet mari plenitudin? vitale, tot-ast-fel influenfeazd
§i ca un stimulent al viefel gi al sandldfei spiri-
tuale. Da aceia dice Gosthe, si nu lagl si treac
nict o di, fard si citescl, si vedisall st audi ceva
frumos. Cat timp vor trai oament, pe atat timp
el se vor bucura de tot ce ’gf traga origina din
plenitudinea vitalid si din supericara SHOANANL IQ-
rituald a adevératelor genil.




X.
Omul marginit, in opositie cu cel genial,

si filosofia egoismului: Stirner, Nietzsche
si Ibsen.

In ale sale ,scrisori filosofice“, dups ce a prea mirit
jubirea, Schiller vorbesce despre ,periculogii cuge-
tatori car! cu ajutorul agerimei de minte cauti
s& ‘'mpodobeasci gi s& nobileze egoismul, transfor-
mandu’l in sistem“. El dice: ,Multl dintre cuge-
titorif nogtril ’sf aill luat de sarcind s# batjoco-
reasch aceastd tendinti cereasci a sufletulut ome-
nesc, iubirea, si gteargd stampila divinitatei si
sh disolve acea energie, acel nobil entusiasm, in
recea si omoritoarea suflare a unei meschine in-
diferentf. In sentimentul de sclavie al proprief
lor nedemnittf, s’ali unit cu periculosul dugman
al buni-vointel, cu egoismul, ca s lamureasci
un fenomen ce era prea dnmnedeiesc pentru
marginitul lor suflet. Dintr'un sirac egoism ’gi-ait
tesut teoria lor, si din propria lor mérginire, ali
facut mésura creatorulut, ef, sclavi degeneratf, carl
sub zing#nitul lanturilor lor igi t at jocde libertate.“

Cu ast-fel de cugetdtori periculosl avem a face

aci, cu nisce cugetatori prin urmare, CRATiin Wwesh
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iubirel gi al devotamentulul pun ura gi egoismul,
in locul frumosulul si al sublimualui, uratul si
comunul, in locul adevérului, minciuna, in locul
relatiunelor pacinice §i al comunit#tel de interese,
résboiul general, cu un cuvint pe toate tirimu-
rile, in locul ordinei, cea mail sélbaticd anarchie,
neordine si deplind ilegalitate.

Daci pe de o parte e justi afirmarea mea,
cum ci genialitates nu e nimic alt-ceva decat
un interes adevérat si extraordinar de mare, sall
o sincerd, desinteresatd si devotatd iubire pentru
obiectul dat, cu care se ocupf omul genial, atunci
pe de altd parte, directa "oposifie a ‘genialitdge:,
mdrginirea nu ’gi are in nimic alt-ceva temelia
el decAt in mdirginirea sali sciderea interesului
pentru obiectul dat, intr'o lipsi de adevérati si
devotaty iubire, sali dupd ‘mprejuriri, intr’o lipsa
de adevér al simtiméntulut, al cugetirel sail al
actiunel.

Tubirea tinde dupd unitate, dupd unirea multi-
plicitdtel, a dwersitdfei gi a tot ce ¢ opus; wra
d’impotrivd desparte ceia ce e unit, desface legd-
tura intereselor comune, rupe ori-ce membru isolat
din cohesiunea totald\ Iubirea unesce, clidesce, da
nascere la viats, la existentd L5 ura disolv, distruge
si aduce moartea si nimicirea.

Acolo ins3, unda e vorba si se formeze o plu-
ralitate din fiinte isolate, unde ele si alcituiasci
un tot plin de viati, un organism primitor de
viatd, acolo fie-ce fiintdh isolats trebue st «o
orinduiasci in ideia totului, trebue A’ W \we
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in orinduirea intregulul organism si trebue si
slujeascs scopulul comun, unititel superioare.
( Fie ce fiinth isolatd prin urmare se supune odath
cu intrarea sa in unitatea superioar, se supune
dic, legel pe care se ’ntemeiazi aceasti unitate
superioari. Toate legile prin urmare se rapoarti
numal la o comunitate mal mare, in care fiintele
isolate se orinduesc. Tendinta fiintelor isolate d’a
se uni intr'o unitate superioary, intr'un scop
comun, d’a se contopi intr’o singurs viati, aceasti
tendintd o numesc iubire. De vreme ce fie-ce fiinjd
isolatd, in intrarea sa ’n unitate, in viaja superioard,
trebue sd se supund legel sav ideie¥ pe care se
baseazd existenja acestel unitaji superioare, atunci
fard indoiald cd tubirea trebuie sd aibd 'n vedere
indeplinirea acestel legi.) Caci iubirea dupi cum
ga spus, nu e decat tendinta sal vointa existentel
unitéitif superioare, a vietel mal desivirgite. De
aceia iubirea inftrupatd ’n Isus Cristos, dice:
»N'am venit si ridic legea, ci s’o indeplinesc.“
Dach genialitatea nu e nimic alt-ceva decat un
adevérat si extraordinar de mare interes sail
iubire pentru obiectul dat, atunci si omul genial
trebue s aibd ’n vedere indeplinirea legel, iar
nu nimicirea el. Omul mdrginit, lipsit de interes,
lipsit de tubire, va mesocoti loute legile, caci nu I
intereseazd suprema unitate, suprema viajd, a cdreia
existenfd se baseazd numai pe evidenta ucestei legi.
Omul mérginit, lipsit de interes i lipsit de iubire,
este prin urmare un om ilegul, un om care se
bune ’n afara legel, un anarchist. Oual \psit de

»
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jubire si omul egoist, nu recunoasce decAt ceia
ce se rapoarti nemijlocit la propria si trecdtoarea-i
persoand, la propriul si mirginitul seil eil; si se
supuni unel legi, pe care se bhaseazi existenta
unei comunititl superioare, aceasta o socotesce
drept o nebunie, tocmal pentru c#-1 lipsesce orl-
ce ’'ntelegere si ori-ce adevérat interes pentru
aceastd superioardi comunitate. Acolo insi unde
se tighduesce domnia legel, acolo domnesce bunul
plac al fiecruia, ilegalitatea, neordinea si anarhia.
Egoismul gi anarchia trebuesc prin urmare puse
la un loc. :

Filosofii si poetil esifl de curand la modi, cari
prea miiresc egoismul gi bunul plac al individuluf,
preamdresc in acelag timp anarchia pe toate
tirimurile, ridicarea impotriva tuturor legilor; cet
ce predici anarchismul, glorifici ’n acelag timp
egoista méirginire 'n artd, sciintd gi viath.

Dintre representantii filosofict ai méarginiret
egoiste, fostul protesor de la Basel, Fr Nietzsche
a ajuns in mare vagd la acel carl sustin anarchia
si ilegalitatea pe ori-ce teren, ca si pe acela al
artel. De vreme ce ins# Nietzsche are un predecesor -
in Germania, care cu alte cuvinte, dar in fond
mal clar gi mal precis decat Nietzsche a desvoltat
teoria anarchismulni saii a mirginitel individuoali-
tatl, ag voi sh vorbesc mal intaili despre acest
predecesor a lui Nietzsche.

El se numesce Kaspar Schmidt, fost profesor
in Berlin,” mort act la 1856. Pe titlul cirtel sile
nu st pune adevératul s8l nume, ¢l wn pavdoTie

-~



Max Stirner. In aceasta opery 'ntitulati: , Unicul
st proprietatea sa“, Stirner declars golul egoism
ca singurul principili ce duce la fericire, tot d’o-
datd cu rddicarea impotriva tuturor legilor gi
idealurilor, carf ar putea pune o stavili egoistului
arbitragiit al individulul. Inainte de toate se ridici
el impotrivd poruncef morale a iubirel aproapelui,
precum si impotriva a tot ce e ’n leghturi cu
ea, ca religiositatea gi iubirea de Dumnedeti, care
se manifestd chiar gi la artist intr’o viath cinstits,
precum si 'n simpatia pentru bucuria gi suferinta
celorlalti.

Pentru Stirner, precum i pentru ceilalti egoistf
nu existid decAt divinitatea ce e ‘’ntrupati ’'n
propria-f persoani. Fie-ce egoist se {ine pe sine
de Dumnedeli, ,de unicul gi proprietatea sa“, el
1S este siesi intreaga lume, intru cat ea e supusi
bunuluf s&it plac, intru cat el are puterea d'a
dispune de ea cum voesce. Daci insi egoistul
este unic in felul s&l, cum este si Dumnedei,
apol este si desfvirgit ca acesta, adicd nesapus
nici unef critict gi nici unel legi. Ori-ce dorinti
a egoistului, chiar gi cea mai nebunatici e bunj
in sine, ca aceia a luf Dumnedeli. Dup4 cum Dum-
nedeti ca o fiint3 unicd nu se poate subordona
nicl unei notiuni mai generale si nu poate fi
denumit cu nici un nume special, tot ast-fel si
egoistul care se simte unic in felul s&i. Stirner
se exprimi cam ast-fel: ,So dice despre Dumne-
dell, ci n’are nici un nume. Acelag lucra se poate
spune si despre mine, egoistul. Nicl o notiune nu
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mé& poate exprima, nimic din cele ce se socotesc ca
a mea fire, nu mé cuprinde, toate sunt numai nimiec.
De asemenea se dice despre Dumnedeti ci e desi-
virgit, sin’are datoria s ma¥tind4 dups desivirsire.
Acelas lucru se poate dice despre mins, egoistul.®
,Dupid cum egoistul n’are nevoe si aib4 nict o
consideratie fatd de Dumneded, nicl s&-i slujeasc‘a,_
de vreme ce el, egoistul, este totul, este Dumne-
det, tot ast-fel n’am nevoe si tiii seam¥ de placerile
si dureriie celorlalt! oamen}, n’am nevoe s m4 sacri-
fic, s4 m& entusiasmez pentru ceva saii si slujesc
vr'unef unititf, vr'unet idef superioare. Egoistul se
pigubesce pe sine, daci:slujesce altuia; cutotul mir
ginit la sine, numal in intreaga sa mdrginire ’gi
rémdne el credincios, $ise poate desfita fn deajuns.“
»Egoismul,“ dice Stirner, ,este deteriorat cand 'mt
inchipuesc c# trebue si slujesc altuia, ci-1 sunt
dator ceva, c& sunt nevoit s mé sacrific, s& mé&
devotez, si mé& eutusiasmez. Prin urmare de nu
vol sluji nicl unel ide, nicl unet fiinte superioare,
reese de la sine, c4 n’am nevoe s slujesc nicl
unuf om, ci numai mie. Ast-fel ci sunt nu numatde
fapt unicul, ci gi pentru consciinta mea, adica intru
cat cu deplina consciint¥, iar nu instinctiv, nu am
nici o consideratie fati de altil, ci numal fati de
mine insumfi.“

Dact fie-ce egoist e desivirsit in sine, ca si
Dumnedeti, gi nesupus unicl uuel legl si criticl,
atunc! firesce c& cuvintele p#cat si crimy n’ail
nici o insemnéitate pentru dénsul. Ceia ce fuce

g45.—-Bitl, intern. No, 11, &
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egoistul, e bino ficut, nu are nicf o mésuré pentru
faptele sale.

,Dach religiunea,“ dice Stirner, ,a pus principiul
ci suntem cu totif pachtogl, aduc si eit un alt
principiii: Suntem cu toti desvirgitf. Cict in fie-ce
moment suntem ceia ce putem fi gi n’avem nevoe
s4 fim ma¥ mult. De vreme ce n’avem nicio lipss,
“picatul n’arenicY un inteles. Artati’miun picitosin
lumea aceastd, atunci cand nu va trebui si mat
asculti de mai marele tei.“

Daci pentru egoist nu existd nici o lege, pe
care si n’o poate infrunta, atunci de sigur gi
cuvéntul crimi n’are nici un inteles pentru dénsul;
poate face totul cu cea mal mare linigte sufleteascs,
si tocmal in batjocorirea legilor, in infruniarea
lor, in crimd, se va resfdfa el mal mult in presu-
pusa-i asemdnare cu Dumnegei: ,Nu suntett
atat de mari, ca un criminal,“ le strigh Stirner
oamenilor moralf gi umanitari, ,,cci vol-nu comitett
nimic. Vol nu sciti, ch eul cui-va nu se poate
desobicinui d’a nu fi criminal, nu scifi cd erima
este viaja lui.“

De vreme ce ins#, societatea omeneasch gi
statul nu pot si persiste fari de supunere fati
de legi, tird de cinstea gi umanitatea individilor,
trebue ca Stirner, care e 'n contra presiunel
exercitate de legl, trebuie dic si atace gi existenta
societfitef omenesct, a statulul. ,Dach statul,“ dice
Stirner, ,este o societate a oawmenilor, nu o grup4
de egoigtf, din cari fie-cine si se aib4 numal pe
sine 'n vedere, atunci statyl ny poate persispa
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fard moralitate gi irebue si tini la aceasti mo-
ralitate. De aceia eli sunt dugmanul statulul. Mie,
egoistulul, mie riu “mi pas4 de buna stare a ,acestei
. societati omenescl,“ nu- sacrific nimic, mé folosesc
numal de ea. Pentru a mé putea folosi insi pe
deplin de dénsa, o transform in proprietatea, in
creatiunea mea, adici o nimicesc i ’nlocu-f aduc
societatea egoigtilor,“ carl ca o turm# de lupi,
sunt unitl numal, pentru a véna prada.

Dup¥ cum Stirner nesocotesce legile omenirel
tot ast-fel nu recunoasce nict constrdangerea legilor
cugetdrel. Ratiunea gi adevér in intelesul nostru
nu existd pentru el.

De aceia Stirner dice: ,Desgi existy numal un
singur adevér, ciruia omul ar trebui si ’sI consa-
cre viata, flind-c& e om, totust el e supus unei
regulf, unel stdpanirf sail legi, e un servitor. Un
alt-fel de adevér, dice-se,ch ar fi bun#-oari omul,
omenirea, libertatea etc.“ ,Cat timp vel crede
‘n acest adevér, atat timp nu vel crede 'n tine
insutf, ve! fi un servitor, un om religios.“ ,Ade-
vérul,“ continu4 Stirner, ,adevérul este mort,
este o literd, un cuvént, un material, pe care
’l pot intrebuinta. Tot adevérul e in sine
mort, e un cadavru, Vil este adevérul in acelag
chip, cum e viil gi plaimanul meti, adicd 'n mésura
vitalitatel persoanei mele. Adevérurile sunt mate-
rial ca graiul si neghina, Dach ’s gral, dach ’s
neghind, deciderea este ’'n mine. ,Adevérurile
sunt“, dupd Stirner, ,numal frase, vorhe goale.
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Aduse ’ncohesiune, orinduite, ele formeaz4 logica,
sciinta, filosofia.“

S4 ne ‘ntoarcem acum la ilustrul succesor a lul
Stirner, la Fr. Nietzsche. Acesta a fost profesor de
limbele vechi la universitatea din Basel. O gravé
boald de cap il sili si se lase de profesorat. Acum
catli-va ani suferi de o slabire a creerulul, si
acum tréesce intr'o stare cu totul timpitd la
Naumburg. Nu s’a multumit ca Stirner cu o sin
gurd scriere, ci a predicat intr'o serie de scrieri,
ridicarea 'mpotriva tuturor legilor, in fine anar-
chismul cel mai consequent. Asa 'n tratatul seii:
yAst-fel vorbi Zarathustra“, in ,Dincolo de bun
sali réu“, in polemica ,Genealogia moralei“ gi
altele. Ca si Stirner, tagiduesce gi Nietzsche
ori-ce datorie a omului, d’a tine seam# de cei-
lalgf oament. Ba chiar e convins, ci iubirea, con-
sideragia si bunitatea nu sunt nimic alt-ceva
decat slabiciune. Morala cregtino-ebraicd, pentru
a ’'ntrebuinta expresiunea lui Nietzsche, morala
cregting-ebraicd, cu a ei poruncd a tubirel aproa-
pelui, o numesce el ,, Morala sclavilor®. Un ,domn‘,
un ,aristrocrat®, in intelesul seit un e decat acela
care, ca §i egoistul lul Stirner, trece peste toate
hotarele, nesocotesce orf-ce lege, ori-ce porunci
gi nu asculty decat de bunul selt plac. Pentru
acest bun plac egoist a inventat Nietzsche fru-
moasele nume ,instinctul libertdfei“, ,voinfa cdtre
putere®. Libertatea pe care o ’ntelege Nietzsche,
e libertatea d’a face ceia ce voescl, far’ a tine
seami de ceilaltf oament, prin wrmare \Woertatea
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selul mai desivirgit egoism, care 'n cele din urma4,
nici chiar prin frica de pedeaps#, nu poate fi
oprit4 de la c#lcarea legilor, de la crimi.

Ca gi Stirner, Nietzsche admiri ’n criminal
pe omul liber de ori-ce consideratie fata de lege,
dreptate si iubirea aproapelui, pe egoistul per
excellentiam. In tratatul seii ,Dincolo de bun gi
rei”, Nietzsche dice: ,dvocafii unui criminal de
cele mal multe ori sunt prea pufin artigti pentru
a putea intoarce 'n folosul clientului lor, frumosul
ingrozitor al faptului,“ mal departe: ,Criminalul
adesea orl nu este la ’niltimea faptulul savirgit,
c¢i ’l micgoreaza, il calomniazi“.

Inchipuiti-vé buni-oard urméatorul discurs de
apérare: ,Domnilor jurai! Clientul mei a méartu-
risit c& a sivirgit omorul. Dupd lege veti fi siliti
s8 ’1 osinditi, dar’ totugi vé rog s aveti in vedere
cat de ’ngrozitor de frumoasi este crima Ilul
Din pur# placere de a omori a atras pe un copil
intr'un loc singuratec, si 'l-a omorit, incet, cu
chinurile cele mal rafinate. Nici ingrozita gi nevi-
novata privire a copilulul, nicI m#nugitele-i cris-
pate ’n disperare, nicf micul gi tremur#torul corp
sguduit de durere, nici inspaiméntata si rughtoa-
rea voce a copilului, nici sunetele jalnice ale
micei creaturi ce.se lupta cu chinuitoarea nimicire,
nimic din toate acestea n’ai putut migca inima
omului. Catd tirie si putere de caracter nu se
manifestd n aceasti a lul purtare; cine va fi 'n
stare si ’l imniteze atat de bine? Cine nu va
preferi mal bine si se omoare pe e, e T



fach si sufere atat de ’‘ngrozitor un copilag?-
Domnilor jurati, v8 rog si admirat{i t#ria de
suflet a acestut om, ,frumosul ingrozitor al omoru-
lut“, v8 rog mal departe domnilor juratl, si v&
‘nchipuitf ce ar fi putut sivirgi acest om, de ar fi
fost niiscut pe treptele unul tron.“

Cam aga ar putea un ,avocat, care ar fi in-
deajuns artist“, cum dice Nietzsche, ,si ’ntoarch
’n folosul clientului seli frumosul ingrozitor al
faptului®.

Cum ci n’am exagerat, ci am l4sat si vorbeasci
‘n intelesul Ini Nietzsche pe apéritorul ingrozi-
torulul asasin, ne odovedesce afirmarea autoruluf
ch, instinctul de basd, instinctul primordial al-
omulul, ¢ tendinfa spre crugime. Nietzsche dice:
» B 'mpotriva delicatetel si mal mult incl, impotriva
prefiacétoriel animalelor domestice, vol si dic, a
oamenilor moderni, de a ’si imagina pe deplin
pan’ la ce grad, crugdimea era marea pldcere a
omenirei trecule, pan’ la ce grad aceastd crudime
era ingredientul amestecat orl-cirel plicery, si
cat de naiv pede altd parte, cat de nevinovat ese
la iveals a lor frebuinfa de crugime, cat de prin-
cipial este ’'nterpretatd desinteresata réutate, ca 0
normald insugire a omului, de aceastd omenire.”
,In tot casul nu e mult de afunci, decand nu
’sI putea inchipui cine-va nuntile regesct, si
marile serbari populare firi executiuni, suplici
sall vi'un autodafé; tot ast-fel nicl o casd nobild
fary de fiinte, asupra cirora, fird multd cugetare

84 ’sf poatd cine-va vErsa necazul, wutalea wd
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cruda cicélire: A vedea pe altul cd suferd, aduce
pldcere, a face pe cine-va sd sufere, o pldcere gi
mai mare.

Ast-fel glorificd Nietzsche mirginirea moralj,
gi o pune fati 'n fath ca adevérati morals a
domnilor, eli ins& ¢ic, morala criminalilor gi a
puscliriagilor, cu morala cregtineasch sail cu
conceptia morald a omului cinstit gi uman, pe
care cauti s'o batjocireasci sub denumirea de
,ebraico-cregtineasca morald a sclavilor“.

Dupi méirginirea morals, este mdrginirea inte-
lectuald si a cugetirel pe care o apérd atat
Nietzsche, cAt si Stirner, Ratiunea, adevérul si -
sciinta sunt date la o parte’, gi 'n impériitia ideilor
catd st ajungh la stipanire, atat dupi Nietzsche
cat gi dupd Stirner, timpitul bunul plac, mér-
ginirea, neratiunea, minciuna gi prostia: ,Pani
aci se dicea, ci adevérul are o origind diving.“
»Cum insi“, dice Nietzsche, ,dach lucrurile staii
alt-fel, dacd tocmai aceastd origind divind a ade-
vérulul devine din ce in ce mal de necregut, dacd
nimic numal e divin, decdt gregeala, orbirea, min-
ciuna ?¢

Cum c4 Nietzsche recusi de fapt, ratiunea si
adevérul, pentru a putea glorifica pe orice ti-
rim, egoistul bunul plac gi mérginirea, ne-o dove-
desc cuvintele urmitore: ,Daci s’a luat odatd
hotérirea, d’a nu asculta nici de cea mal buni
dovadd contrarie,“ — d’a nu asculta prin urmare
de adevér si ratiune — ?,atunci este aceasta un
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semn doveditor al unul caracter putermic, al unei
ferme voinge prostesct.“

Prostia egoistulul, care nu voesce sf vad4, nict
s audy, ceia ce e limurit inaintea lui, din pri-
cini c4 e ’n opositie cu ale lui egoiste interess,
aceastd prostie duph Nietzsche e una din caliti-
tile egoistuluf ideal. De vreme ce insi, pe rati-
une gi adsvér, se ’'ntemeiazi sciinta, e necesar
ca i aceasta si cadi: La o parte cu ea, strigh
cugetitorul anarchist, cici ea e 'mpotriva bu-
nuluf plac, ea ’mi araty micimea mea in nemir-

[P,

~ ginitul univers, dependinta mea de vecinicele legt |

ale existentel. Eil insi ca un egoist ce sunt, ca
unic in felul mell, nu voesc si fili mic, nu voese
si atarn de cine-va, voesc si m#i simt ca un
Dumnedeti. D3 aceia nu vof s4 scili, c& intregul
pimént nu e decat o tafinit de mich parte in ne-
mirginitul univers. Pentru mine egoistul, pdmén-
tul e punctul central al lumet, si eli punctul cen-
tral al piméntulul. La o parte astronomia mo-

derni, care dupi expresiunea luf Kant distruge

importanta mea: ,Nu e oare auto-micgorarea
omului, vointa luf pentru aceasti auto-micgorare
de la Kant incoa intr'un necontenit progres?“
pintreaga sciints,* dice Nietzsche, ,tinde si ia
omulul respectul fatd de sine insugl, ca i cum
acesta n’ar fi fost decat o bizari presumptiune.“
Dup4 cum Stirner neagi ori-ce moralitate si
orice adevér, tot ast-fel Nietzschs gisesce in
devisa orientalului ordin de asasini, cea mal inalti
expresiune, a ceia ce intelege el sub numele de
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libertate spirituala. Aceasti devisi sundi: ,Nimic
nu e adevérat, totul este permis.“ Dupi cum in
actiune gi 'n cugetare, tot ast-fel gi 'n sentiment,
Nietzsche radicd ca unie principii egoistul bun
plac sali méirginirea. Kant a definit frumu-
sefea ca ,ceia ce place in general gi fAr4 vr'un
interes“ — egoistic, personal. Nietzsche declars
&impotrivi, frumos pentru mine este numal ceia
¢ voesce ell si socotesec de frumos, ceia ce “mi
lingugegte simturile, sali ceia ce ’'mi satisface
egoismul, setea de plicere sall vanitatea. Ceva
ce st fie frumos prin sine ins#sgi, nu existd dupi
el. Ride de acel carl all naiva pirere ci artistul
ar admira 'n modelul sei numai forma ideald.
,Frumos este,“ dice Nietzsche, urmani o expre-
siune a lui Stirner, ,numal ceia ce 'mi promite
0 fericire“ — o desfatare. Aceasti desfitare insi,
'poate consta pentru mine, spre pild4 dach sunt ar-
tist, in faptul ¢4 cu deplind consciin{d si trec
peste toate regulele estetice, pentru a rani cu
aceiagi plicere, sentimentul frumosuluf prin ceia
ce este neestetic, urat si comun, cu aceiagt
pPlécere dic, cu care ca egoist mé& bucur fats de
chinurile corporale si morale ale altora. ,Arta,”
fice un eritic care putea si se entusiasmeze
pentru tablourile lui Munch, ,arta derivi din ,a
putea“. Principalul e s& ariti c& pogl face ceva,
¢ al puterea si fact ceva. Dach aceasti putinti
influenteaz 'n chip plicut saii neplicut, aceasta
e lucru secundar.“ Cu modul acesta s’a 'ntrodus
i pe tarimul artel, personalul bun plac, anarchia,

-
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atacarea tuturor legilor frumosului: Din picate
acest principii care lovesce ’n fat# ‘ntreaga art,
aceasti mdrginire esteticd, a egit paAnd ’ntr'atdl
la mod4 adl, incat chiar’ artigti adevérati, marl |
si insemnatl, stipénitl de ea comit cele mal ne
bune fapte.

Printre poefif anarchigt! a ajuns la. o oare-care
‘nsemnitate 'n Germania, Henric Ibsen. Cum cd
el in fond ca gi.Stirner si Nietzsche, apiri mir -
ginirea moraly, intelectualsd si artistici, aceasts
a exprimat-o in scrisorea adresati docentulul
privat de la Copenhaga, Georg Brandes. Ca i
Stirner gi Nietzsche, Ibsen este un dispretuitor .
al tuturor legilor pe carl se ’ntemeiazi existenta
statulul, a societdtel omenescl, a sciintef i a ar-
tel. H. Ibsen dice 'n aceasti scrisoare: ,Statul
este blestemul individului egoist. Submineazi no-
tiunea de stat, pune inrudirea intelectuald si
sbuna voe®, ca singure decisoril pentru o unire,
si vel avea inceputul umel libertatl, care si va-
loreze ceva. O schimbare a formei de guvernimént:
nu e nimic alt-ceva decat un comer}; de magher-
nitd. Ceva mal mult sati mal putin; totul e o ti
clogie. Statul gl are ale sale ridicini in timp, .
§i tot in timp ’sf va atinge punctul s&ii culminant.
Cestiunf cu mult mai mari decat dénsul vor c#
dea. Nici nogiunele de morald, nic formele artistice
n'atk vr'o wvecinicie inaintea lor. La ce suniem in
fond datori sd tinem? Cine mé asigurd cd de doué
ort doué, nu fac cinci, sus la Jupiter?“

I aci prin urmare revolta tmpotriva stavilelor




naturale ale bunuluf plac si ale dispositie, bazate
pe chiar firea omulul. Nict legile omenirel, nict
formele artistice, nicl tabla inmultirel, nicl regulele
cugetirel, nu trebue s aib4 ceva obligatoriii pentru
egoistul §i m#rginitul om. Egoistul se ’ndoesce
despre toate, nu insi pentru a ajunge la scop, la
consciinta ne ‘ndoioas#, la'adevér, ci el neagh pur
gi simplu toate legile, numal pentru ca ne’mpe-
dicat de vr’o reguld generala a moralef, a judeciitel
sali a artel, s4 poati cemite, sustine sall inchipul
toate nebuniile posibile, dach aceasta se potrivesce
cu egoistul seli bun plac. La ce aberatie artistici
duce un ast-fel de principiii, neo dovedesc cele doé
drame ale lufIbsen: ,Hedda Gabler“ si , Architec-
tul Solness“.

O convietuire orinduitd a oamenilor in societate,
in unire, in comun, in stat, in care unul trebue
si se conformeze celuf-lalt, iar nu s& dea friii
liber, cu una cu dod, nebunel sale dispositiuni,
este tot atat de odioasi poetulul anarchist Ibsen,
ca gi filosofilor anarchigt! Stirner gi Nietzsche. Ibsen
nu pricepe cum un om poate de buni voe si
‘gt infréneze absolutul s&ti bun plac, prin faptul
¢i ascultd de legile unel societifl de camenl, si
conform acestor legl se critich pe sine insugl.
Dup4 cum ne o istorisesce Georg Brandes, Ibsen
se desfateazi grozav, cand citesce 'n jurnale: ,gi
apol se numi o comisiune“ sali ,dupi aceia se
‘ntemeid o societate“. ,Eu cred“, dice Brandes,
»C34 Ibsen in liuntrul sétiduce pan’ la extrem in-
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dividualismul, despre care, din operile sale numai,
nu ’'sf poate face cine-va o phrere.“

Cum stau Jucrurile cu iubirea de libertate §i
de oameni a 1LY Ibsen, se poate vedea din urmé
toarea conversatie cu Brandes. ,Alty dati®, isto-
risesce acesta. ,Thsen liuda grozav de mult Ru-
sia.* ,Minunati tar4,“ dise el zimbind lui Bran-
&es, ,cath strilucitd subjugare aci!® ,Cum asa?
intrebd Brandes. , Inchipueste’t numal,“ réspunse
Tbsen, ,cAth iubire de libertate se nasce de cai.
Rusia e una din putinele tirf de pe pamént, unde
oamenif maf iubesc inch libertatea si 'I aduc s
crificif. Do aceia tara aceasta e atat de sus push
'n ceia ce privesce poesia gi arta. Gandesce-te nu-
mai, c4 are un poet ca Turgenjew, si sunt §
Turgenjew! in picturs, numal c¢A nu-l cunoascem,
dar am v&dut tablourl d’ ale lor la Viena! Bran- |
des respunse: ,Dach toate aceste lucrurl sunt
resultatul subjughrel, firesce ci trebue si o 130
dim. Dar’ cnutul, esti oare entusiasmat pentri
el? S4 presupunem ci esti rus, al voi cu biefs
sul dumitale si primeascd loviturl de cnut?*
Ibsen t#cu cat-va timp, cu o min4 de nep&truns.
Pe’ urmi réspunse rigénd: ,S4 primeascd, by
dar’ si dea!“

Aceasta e iubirea de libertate gi de oameni 3
lul Tbsen. E foarte natural ca un dispretuitor atat
de consequent al tuturor legilor, si se entusiasmeze
pentru sfanta Rusie, unde legile ’s Intrebuinfate
de functionari aproaps numai pentru a executt
stoarcer, unde un domn absolut poate s& de
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fritt liber, fard nicl o consideratie a legilor, bunu-
lui s8u plac, si unde ingrozitorul absolutism al
aga numituluf guvern, impinge pe cel mal bunf
la revolts, gi ’f silesce si se pund gi eflaréndul
lor in afara legilor.

MaY putind atentiune decat lbsen, meritd Au-
gust Strindberg. El insusi se numesce discipolul
lol Nietzsche: ca acesta, ca si Stirner si Ibsen,
cautd si el si pue totul cu susul in jos, s& dea
uratul drept frumos, comunul drept nobil, min-
ciuna drept adevér. Printre cele mai desgustitoare
aparitiuni ale teatrulu! modern, e de socotit tra-
gedia luf npaturalisti: ,Domnigoara Iulia® sail
,Contesa Iulia“. In prefata la aceasty piess ’si
éxprimi Strindberg asteptarea, ci 'n decursul tim-
purilor si ’sI peardd oamenif, tot ceia ce numim
inimi, asa ’n cat si rémand numal bestiala si
cruda plicere, faty de chinurile aproapslui, dupi
cum Nietzsche gisesce adevérata ’nsemnitate a
tragediel in faptul ci se exprim4, desi pe ascuns,
bucuria fatd de suferintele representate si de
perirea oamenilor. ,Poate ci va veni o vreme,“
dice Strindberg, ,cand ne vom desvolta si ne vom
lumina pani ’ntratat, incat vom privi cu indife-
rentd aceastd representare crudi, cinich, lipsitd
de inim4, pe care ne-o infitigeazl viata, cAnd ne
vom scipa de aceste josnice §i nesigure masgine
ale cugettrel pe carl le numim sentimente, pentru
ci devin nefolositoare si daun#toare, de’ndath ce
puterea noastrd de judecati e pe deplin desvoltati.
Faptul cd eroina degteaptd mild, se datoresce nu-
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mai slabiciunel n&astre, cicl nu ne putem opune
sentimentuluf de fric, ca nu cum-va gi nof s
pitim acelagl lucru.“ ,Dach tragedia mea,* gico
Strindberg, ,face o impresie tristi -asupra unors,
aceasta e gregeala lor. Cand vom fi puternicf ca
barbatil primel revolutiunt franceze, de sigur ci -
va produce o buni i veseld impresie asupra noas-"
tr4, cand vom privi téierea unel pidur! de poml ‘
putredi si prea bdtrant, carf inci do prea miult
timp fmpedecati pe altif.“

La sfarsit, ag voi si mé& ’'ncerc si explic pe
scurt, cum a fost cu putinti, ca o ast-fel de filo- -
sofie gsi poesie si ajungh la o anume vadi. In -
firea noastri existjy tendinti bune si rele, o ten-
dintd dupd deslivirgire, gi pe de alti parte gi o
lipsi de ’nteles pentru ce e bun si nobil. Ori-ce
om de mijloc este un amestec de genialitate st mdr-
ginire. Dupd cum ceia ce e bun gi divin, tn nof,
e satisficut de ceia ce e deshvirgit, frumos sgi
sublim, tot-ast-fel gi ceia ce e urat, comun, josnic
i sucit in-nof, résuna si ne atrage din cand in
cand. Este bun#-oarf un fapt destul de cunoscut, c4
o mare parte din doctori! de nebun!, devin chiar-
el ingigl nebuni, din pricina unut fel de conta
giune spirituud. Nu e de mirare, prin urmare, -
ci predicatorii egoismului mirginit si giseasch
foarte des pimént roditor, ca sdmanta si ’ncol-
teasc, si ca un om, d’almintrelea cu totul sini-
tos, si se entusiasmeze d’odati pentru producti-
unile grandomaniel si ale agcunsel nebunif morale.

In cele din urm3, productiunile unuY timp plin’
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de divergente cad in uitare; m#rginirea moral3,
intelectuald si estetica insi, care’s!serbeazi acum
mal cu seami ale ef orgil, nu va putea fi nicl
odatd isgonity pe de a ’ntregul’ din inima - ome-
+ Deasca, cicl suntem oament, oameni nedesivirgiti
i plint de dlvergente
Comunul ne ’nvinge foarte adesea ori; ceia ce

. e mal bun in nof, triesce de cele mal multe orf

numal ca o simpld dorintd, ca o ideie; foarte ugor
ne lisim a fi indust in eroare, cand suntem ni-
‘mifi idealigti sail visitorl. Totugi existd o deose-
bire intre egoism gi iubire, totugl iubirea te 'm-
bogitesce, gi egoismul te siricesce. ,Egoismul,“

" pentru a vorbi cu. Schiller, ,egoismul 'gi pune

punctul central in sine insugi. Iubirea insj ’l si-
desce in afari de ea, in.axa eternulul tot. [ubirea
tinde la unire, egoismul este singuritate. Iubirea

.. este cetifeana activik a unul infloritor stat liber,

egoismul este un despol intr’o pustiiti creatiune.
Dach fie-care om ar iubi pe toti ceilaltf, atunci
fiecare ar stipéni lumea. Egoismul insy este cea
mal mare siriicie a fiinkel create.
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